Acerca de este libro

Esta es una copia digital de un libro que, durante generaciones, se ha conservado en las estanterias de una biblioteca, hasta que Google
escanearlo como parte de un proyecto que pretende que sea posible descubrir en linea libros de todo el mundo.

Ha sobrevivido tantos afios como para que los derechos de autor hayan expirado y el libro pase a ser de dominio publico. El que un lik
dominio publico significa que nunca ha estado protegido por derechos de autor, o bien que el periodo legal de estos derechos ya ha ex
posible que una misma obra sea de dominio publico en unos paises y, sin embargo, no lo sea en otros. Los libros de dominio publico so
puertas hacia el pasado, suponen un patrimonio histérico, cultural y de conocimientos que, a menudo, resulta dificil de descubrir.

Todas las anotaciones, marcas y otras sefiales en los margenes que estén presentes en el volumen original apareceran también en este
testimonio del largo viaje que el libro ha recorrido desde el editor hasta la biblioteca y, finalmente, hasta usted.

Normas de uso

Google se enorgullece de poder colaborar con distintas bibliotecas para digitalizar los materiales de dominio publico a fin de hacerlos a
a todo el mundo. Los libros de dominio publico son patrimonio de todos, nosotros somos sus humildes guardianes. No obstante, se t
trabajo caro. Por este motivo, y para poder ofrecer este recurso, hemos tomado medidas para evitar que se produzca un abuso por parte
con fines comerciales, y hemos incluido restricciones técnicas sobre las solicitudes automatizadas.

Asimismo, le pedimos que:

+ Haga un uso exclusivamente no comercial de estos arcileosos disefiado la Busqueda de libros de Google para el uso de particul
como tal, le pedimos que utilice estos archivos con fines personales, y no comerciales.

+ No envie solicitudes automatizad@er favor, no envie solicitudes automatizadas de ningun tipo al sistema de Google. Si est4 lleva
cabo una investigacion sobre traduccion automatica, reconocimiento 6ptico de caracteres u otros campos para los que resulte Ut
de acceso a una gran cantidad de texto, por favor, envienos un mensaje. Fomentamos el uso de materiales de dominio publico
propdsitos y seguro que podremos ayudarle.

+ Conserve la atribucioha filigrana de Google que vera en todos los archivos es fundamental para informar a los usuarios sobre este [
y ayudarles a encontrar materiales adicionales en la Busqueda de libros de Google. Por favor, no la elimine.

+ Manténgase siempre dentro de la legalidaea cual sea el uso que haga de estos materiales, recuerde que es responsable de aseg
gue todo lo que hace es legal. No dé por sentado que, por el hecho de que una obra se considere de dominio publico para los u
los Estados Unidos, lo sera también para los usuarios de otros paises. La legislacion sobre derechos de autor varia de un pais ¢
podemos facilitar informacién sobre si esta permitido un uso especifico de algun libro. Por favor, no suponga que la aparicién de ur
nuestro programa significa que se puede utilizar de igual manera en todo el mundo. La responsabilidad ante la infraccién de los de
autor puede ser muy grave.

Acerca de la Busqueda de libros de Google

El objetivo de Google consiste en organizar informacion procedente de todo el mundo y hacerla accesible y til de forma universal. El prog
Busqueda de libros de Google ayuda a los lectores a descubrir los libros de todo el mundo a la vez que ayuda a autores y editores a lleg:
audiencias. Podréa realizar blsquedas en el texto completo de este libro en la web, en Jatipalbeoks.google.com |



https://books.google.com.co/books?id=EM4WAAAAQAAJ&hl=es

A propos de ce livre

Ceci est une copie numérique d’'un ouvrage conservé depuis des générations dans les rayonnages d’une bibliothéque avant d’étre nun
précaution par Google dans le cadre d'un projet visant a permettre aux internautes de découvrir I'ensemble du patrimoine littéraire mc
ligne.

Ce livre étant relativement ancien, il n’est plus protégé par la loi sur les droits d’auteur et appartient a présent au domaine public. Lex|
“appartenir au domaine public” signifie que le livre en question n’a jamais été soumis aux droits d’auteur ou que ses droits légaux sont
expiration. Les conditions requises pour qu’un livre tombe dans le domaine public peuvent varier d’'un pays a l'autre. Les livres libres de d
autant de liens avec le passé. Ils sont les témoins de la richesse de notre histoire, de notre patrimoine culturel et de la connaissance hum:
trop souvent difficilement accessibles au public.

Les notes de bas de page et autres annotations en marge du texte présentes dans le volume original sont reprises dans ce fichier, comme
du long chemin parcouru par I'ouvrage depuis la maison d’édition en passant par la bibliothéque pour finalement se retrouver entre vos

Consignes d'utilisation

Google est fier de travailler en partenariat avec des bibliothéques a la numérisation des ouvrages appartenant au domaine public et de
ainsi accessibles a tous. Ces livres sont en effet la propriété de tous et de toutes et nous sommes tout simplement les gardiens de ce

Il s’agit toutefois d’un projet colteux. Par conséquent et en vue de poursuivre la diffusion de ces ressources inépuisables, nous avor
dispositions nécessaires afin de prévenir les éventuels abus auxquels pourraient se livrer des sites marchands tiers, notamment en ins
contraintes techniques relatives aux requétes automatisées.

Nous vous demandons également de:

+ Ne pas utiliser les fichiers a des fins commercidesis avons concu le programme Google Recherche de Livres a I'usage des particu
Nous vous demandons donc d’utiliser uniquement ces fichiers a des fins personnelles. lls ne sauraient en effet étre employés
quelconque but commercial.

+ Ne pas procéder a des requétes automatidBesvoyez aucune requéte automatisée quelle qu’elle soit au systéme Google. Si vous effe
des recherches concernant les logiciels de traduction, la reconnaissance optique de caractéres ou tout autre domaine nécessitant
d'importantes quantités de texte, n’hésitez pas a nous contacter. Nous encourageons pour la réalisation de ce type de travaux I'utili
ouvrages et documents appartenant au domaine public et serions heureux de vous étre utile.

+ Ne pas supprimer l'attributioh.e filigrane Google contenu dans chaque fichier est indispensable pour informer les internautes de notre
et leur permettre d'accéder a davantage de documents par l'intermédiaire du Programme Google Recherche de Livres. Ne le sup
aucun cas.

+ Rester dans la légalitQuelle que soit I'utilisation que vous comptez faire des fichiers, n'oubliez pas qu'il est de votre responsabili
veiller a respecter la loi. Si un ouvrage appartient au domaine public américain, n’en déduisez pas pour autant qu'il en va de mé
les autres pays. La durée Iégale des droits d’auteur d’un livre varie d'un pays a l'autre. Nous ne sommes donc pas en mesure de r
les ouvrages dont I'utilisation est autorisée et ceux dont elle ne I'est pas. Ne croyez pas que le simple fait d’afficher un livre sur
Recherche de Livres signifie que celui-ci peut étre utilisé de quelque facon que ce soit dans le monde entier. La condamnation a laqt
Vous exposeriez en cas de violation des droits d’auteur peut étre sévére.

A propos du service Google Recherche de Livres

En favorisant la recherche et I'accés a un nombre croissant de livres disponibles dans de nombreuses langues, dont le frangais, Goog
contribuer a promouvoir la diversité culturelle grace a Google Recherche de Livres. En effet, le Programme Google Recherche de Livre
aux internautes de découvrir le patrimoine littéraire mondial, tout en aidant les auteurs et les éditeurs a élargir leur public. Vous pouvez
des recherches en ligne dans le texte intégral de cet ouvrage a I'glditps#Books.google.com |
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Traduste de L’ANGL OIS,
A VEC UN

Et autres Additions confidérables.

lques-uns, voulant Euiter la fuperfition, tombens dans une groffidre €3 opimiatre
impitré; §F ils paffemt par-deffus la pidté, qui tient le miliew emtre ces deux
extrémitez, Plutarque dans fon Traité de la Superflition, i la fin.
Meéprifant lss bonnewrs , que la pllpart des bommes rechercbent avec tant d'emprefe
Jfement , £ ne perdant gamais la vérisé de wvie, fe tdcherai, autams gu’il me
Jera poffible , de vivre em bomme de probité, £, quand il le faudra, de mou-
rir de méme, Platon dans fon Dialogue intitulé Gorgias, vers la fin.

%{u‘ [ L./M/’ 710200808

Chez: J E AN S W AR
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ES Préfaces font fi décrides, quil
| colte antant 4 un Auteur, qui écrit
Si pour fe faire lire, 4 fe réfoudre & en
EEPAN] commencer une, qu’il hui cofiteroit
mesested prefque de la bien faire: & fi je ne
m’étois comme engagé dans quelque Note 3 faire
celle-ci, peut-étre cette Tradution: aurocit-elle été,
comme L'Original ; fans Préface :. mais puifquil
faut ceder § la coutame & & cctte efpéce de devoir,
je la ferai trés concife; & je o'y toucherai que
quelques. particularitez , - qui regardent Monftenr
Wol?a{’coq,' & cette Traduétion. »
- Mes Mémoires ne m’apprennant rien touchant
lafamille, la naiffance,: la Patrie’de PAuteur de
ce Livre, je commence par dite'au Letteur que
cet illuftre Anglois niquit dans la difgrace de la

- fortune , cette fameufe proffituée anx gens fans

mérite, : & olle.lni; fut- d’abord ‘aufli avare de fes
faveuts’; que 1a' Nature' lui fut sprodigue des: fien<
nes.. L DA BN TR R
~.- Monfieur Wollafton cultiva ifes talens extraordi<
maires avec un foin proportionné & leur excellence:
aprés:avoir -fini fes prémicres études; il & chargea

- P (e
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d’une Eglife, felon les uns, ou d'une Ecole, felon
les -autres : quelle quait été fon occupation, il eft
a préfumer quil s’y donnoit avec tout le zéle,
dont pg homme, pénétré de fes devoirs, eft capa-
ble  lorfqu'il lui échut une ample facceffion: on
m’a raconté diverfement la maniére, dont elle lui
tomba en partdge ; mais parceque les rélations, qu’on
en fait, fe contredifent toutes, je ne veux me rendre
garant. d'aucuné icq quiil y a de conftant , C’eft Qu,’ﬁl
recut ce giche héritage d’un parent, qui, aiagt
meilleur gout que Ja fortune, voulut.récompenter
par-1a le mérite de Monfieur Wollafton.
- Animé par:une véritablement. noble ambition
ce Philofophe ne fe fert point dé fes ‘nouvelles ri-
chefles pour s'intriguer.ala .Cour,. ni pour rendre
vrai ce bon mot d’Hdrace ;- :Devenons-nous  ris
ches, nous nous addonnons 4 la Mufique, ou d la
Peinture; Venimus ad furmniim . fortune, pingitnus ,
atque Pfallimus* : le paflage, tiré-de'Platon & pla-
cé fur le titre comme une efpéce’de deévife, montre
bien le cas, qu'il faifoit des honneurs, que les au-
tres recherchent avec tant d’empreflement: il em=
ploie une partie confidérable de: fan bien 4 s’ache-
“ter un grand nombte de compagnons 'de retraite , de
tout fiécle, de tout {éxe, ‘de tout Pais, & de toute
Religion : avec eux il fe retire dansi une agréable fo-
litude ; ‘14 il apprend 3 converfer avec eux dans leur
. N . pto~
* if}. lib. 2. ad Augs epi . o Jai pri
A I T
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‘confeils, de leurs

PREFATCE -V

propre Langue ;il groﬁte de leurs legons & de leurs
cautez & de leurs défauts; deux

aftres, brillans d’une clarté divine , jemtens la
Raifon & Pamour de la vérité , le guident d'un
pas affuré @ dans ce labyrinthe ennuiant d’erreurs,
d¢ fophifmes, & de fottifes; & dans les fentiers
gliffans de la vérité & de linnocence: il embellit
& les penfées de ces différens Auteurs par la viva-
cité des fiennes, & leurs raifonnemens par la juf~
tefle de fon efprit, & leurs fentimens méme par

13 candeur de fes propres meeurs : & Ceft enha

dans cet utile commerce .avec ce que les Arabes,
les Hébreux, . les Grecs, les Latins, & en général
aveg ce que les Anciens & les Modernes ont pro-
duit de plus favant & de¢ meilleur, que furent com+«
pofées, ou du moins mifes en ordre, les minutes,

qui ont fervi de materiaux 3 cette Ebauche.

: Il eft conftant qu'on ne peut guéres mieux juger-
dy caraéére d’'un hqmme que par fes Ecrits: ja~
voye bien, qu'un Auteur peut fe dégnifer dans fes
Ouvrages; un Livre eft aufli fufceptible d’hypocrifie
qu'un roulement d’yeux, ou c}_u’un difcours impof=
teur: mais le ceeur a une efpéce de flile favoriy

d’¢xpreffions vives, de tour naif, qui exprime natu<
tellement & infailliblement fes fentimens , & qu'il eft

- impoffible de meconnoitre:: il eft prefque impoffible’

quun efprit, dont les productions ne font que des

‘exhortations au-vice & des éloges du crime, n’ait

tiré fes preuves de fa propre corruption 5 & il
R - - T *
SR * 3 eft



VI P RETF A CE
eft au contraire impoffible quun Ecrivain, qui tra-
ce avec unc ¢loquente naiveté les plus beaux fenti-
mens, que la Nature humaine foit eapable de pro-
duire , ne fe donne lui-méme pour modcle: ftile,
penfées, raifonnemens, tout rampe, tout languit,
uand on écrit fur un fujet, quwon n’aime point:
aile , penfées, raifonnemens, tout eft animé, lorf~
que la vivacité de Pefprit eft fecondée de l'inclina~
tion du cceur. B
De ce principe mous pouvons conclurre, quil n’y
eut jamais de plus parfait honnéte homme ?ue
Monfieur Wollafton: ces éloges fi vifs & fi fré-
quens de la vérité, de P’ordie, de la bonne foi, de
Famour de Dieu & du Prochdin, ne peuvent étre

ue les naturels épanchemens dun coeur charmé
de toutes ces vertus: ces traits odieux, fous lef~

uels il dépeint les moindres menfonges, les moin«
es vices, les moindres déguifemens volontaires
de la vérité, font les couleurs, avec lefquelles i} fe
les repréfentoit 3 lui-méme, quand la paffion, ou
le Tentateur lui déguifoient leur turpitude & leur
atrocité: la vérité eft fa prémiére fouveraine, el-
le eft fon guide conftant; elle eft la bouflole, quil
tiche de ne perdre jamais de vue;elle eft la pierre -
de touche, par laquelle il éprouve tontes fes a&tions
avant que de les faire, toutes fes inclinations avant:
que de s’y abandonner, toutes fes pereeptions avant
que de leur faire fuivre fes jugemens. - Mais puil~
. que Ccft aux axvres des }uﬂes @ les louer , 1f°e¢
’ ¢ )0 3
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EBAUCHE VI

Yon Pexpreffion du Saint Efprit; laiffons & ce Livre.

le foin dc louer fon Auteur: il contient peu de
pages,” oi Monfiear Wollafton ne s’y loue magni-
fiquement; quoiqu’indire¢tement, lui-méme par les
nobles idée; , & par les preuves inconteftables,
quil nous-y donne de fa vertu: le feul titre de
ce Traité eft un monument aufli augufte de la mo-
deftie de cet Ecrivain, que les beautez, "dont il eft
rempli, le font de fon génie extraordinaire & de
fes rares talens: -~ .o T
-~ Monfieur Wc!lafton n’avoit point compofé cette
Ebauche en vue de la rendre publique; il n’en fit
d’abord imprimer qu'un fort petit nombre d’exem=
plaires, qu'il deftinoit 4 fervis de ‘monument do-
meftique de fon amitie dans la BibliOthéque de

* quelque ami; mais plufieurs perfonnes, lJui ~con=

nurent le prix du thréfor, qu'il vouloit enfouir, le

follicitérent d’en donner une feconde Edition; il fe’

tendit -peu de mois. aprés & leurs priéres; & il ti-
cha de la rendre, fur-tout dans les Notes, beau~
coup plus correéte que la prémicre.

- Dé& que cette feconde Edition paroit, la Re-

- nommée remplit fes cent bouches da nom de cet
" Ecrivain ; les exemplaires en font enlevez avec

la derniére avidicé ; ils deviennent rares auffi-t6¢
gu’ils fortent de la prefle; la France & la Hollan~

e en demandent la tradu&ion avec empreflement:
mais femblable, diroit-on, 3 ces arbres, qui ne
deviennent, 3 jamais fecs & fteriles, que pour avoi;
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3 la fois enrichi les jardins d’une trop abondante

quantité de fruit; Monfieur Wollafton femble s’é-
tre épuif¢ dans fon Ouvrage; il meurt au Monde
naturel en naiffant au Monde f{avant; il céde, dans
Iaurore de fa gloire, au coup fatal, qui couche
fon cadavre 4 coté de ligngrant & de ’homme
fans nom: de peur que la caducité de l'dge décre-

pit maltére la vigueur de l'anje, la Vérité incréée

enléve dans fon fein ce zélé deffenfeur de fes inté-
réts, méme avant le terme pyefcrit i la vie humai-
ne par le Prophéte Roi: C’efk dans ce fein que cet-
te ame, libre des fraieurs d’yne feconde mort , jouit
de la béatitude de cette vie g venir, dont elle nous
a fi bien démontré la néceffité & Lexcellence: Ceft
12 que font perfc&ionnées ges connoiflances, qui,
pour fi fupérieures qu'elles/aient pu étre ici bas 4

celles des autres mortels,| n’étoient pourtant que

le germe des connoiffances {ublimes, dont elle eft
ornée 4 préfent, quelle appercoit immédiatement

tout en Dieu; quelle void 2 plein cet Etre, quel~
le ne-voioit ici, bas qu’en jpartie; quelle eft placée

fur un Thréne éternellement inacceffible aux moin-
dres imperfections , - auxfplus fubtiles erreurs. .
~ Je ne puis pourtant croire que I’Aatenr fe fie
borné, sil elit vécu, i la feule Ebanche de fa Re+
Iigion naturelle: je ctoi$ au contrajre quil avoit def~

[

~ fein de faire dans le méme gout celle June Reli-

gion plus parfaite, j’entens celle de 1a Religion ré-
vélée: je fonde mes conjetures fur ¢ qu'il avance
| . | en

e



2 - ——

P RETFACE 1x
en prennant con% de I'"Ami, auquel il addreffe fon
Livre: Vous veda, dit-il, Monfieur, prefque dé-
barraffé pour le préifent de la £eine ,- &¢. POUR
LE PRESENT, il avoit donc er viie &’y re-
venir une autre fois: il eft naturel de penfer que ce
n'auroit ét¢, que pour faire entrer cet Ami dans
cet augufte Temple , dont il Pavoit conduit juf-
ques au porche: mais contente du projet, la Di-
vinité appelle 3 foi Pefprit, qui le forma, pour en
laiffer 'exécution 2 quelqu’autre de fes favoris. J’a-
voue bien que les Abadies, les Grotius, les Mar-
folliers ont immortalifé leurs noms en démon-
trant la vérité de cette Religion révelée : mais
ils n'ont point traité cette matiére dans le gout'de
cette Ebauche, outre quon peut encore glaner
aprés cux. Puifle donc un fi pieux & fi noble pro-
jet ne point refter érouffé fous les cendres de fon
illuftre Auteur! | ( |
- Lapplaudiffement extraordinaire, que le Public
a donné 4 ce Livre, ne s’étend pas également fur
toutes fes parties: on a avec quelque raifon blimé
les Notes mifes au bas des pages: il y en a certai-
nement plufieurs d'inutiles, elles font prefque tou-
tes trds mal digérées; .& outre que les paflages,
tirez des Anciens, font citez fans nommer les Ou-
vrages , d’od ils ont été pris; les abbréviations
méme des noms de leurs Auteurs les rendent pref-
que par-tout. méconnoiflables.: Monfieur de la
Faye, Profefleur des Langues Orientales 4 la Haye,
eft celui qui a debrouillé tous ces énigmes Grecs &

" * A& . Hé-




x, PREEAXKCE
Hebreux:: pour ep venir d'bout, " il ne falloit . pas
moins, qu'une perfonne, aufli -verfée ‘quil Veft dans
ces Langues; & auffi familiére avec les Ouvrages
des Rabbins & des: Auteurs Grecs. Mais outre que
Monfieur de la Faye pofléde! ces Langues-a fonds}
il a encore_pour-de pareils Quvrages une patience}
qui lui eft unique : javone que quand je “faurois
moi-méme aflez bien le Grec & I'Hébreu, pour
entendre,, & pour bien expliquer,- des paffages en
ces deux Langues fans ‘auncun fens & fans ancune
liaifon , comme ceux que Monfieur Wollafton a ci-
tez, font pour l2 plipart; dont un grand nombre
font tronquez; & dont les autres font défigurez
par les fautes d’impreflion; javoue, dis-je, que je
ne faurois avoir-la patience néceflaire' pour y bien
réuffir il fuffic ;- pour: convaincre facilement le
Lecteur du temps & du travail emploiez 4 cher-
cher ces paffages, de lui faire remarquer que Mon-~
fieur Wollafton g'¢ft contenté de mettre en abregé
le titre du'Livre,. ou le nom detFAuteur, dont il
les a tirez: négligence, que “nous avetis~corrigée
prefque par-tout.: -On fentira encore mietix I'atili-
t¢ de ce travail en lifant uniquement - en Francois
une Note, qui-eft {onvent-en trois ou quitré Lan-
gues dans 'Original ‘Anglois: je .vai ‘me'l_:.i:rc' fous-les
yeux du Lecteur le parallele des Notes, -qui. ne
font pas traduites & de celles qui le font; je'n’en
rapporterai que deux exemples, qui fuffiront 3 fai-
re également voir. 1a néceflité de-les'traduire, & l4
' peine prife en ‘les traduifant, .20 »L
. = a
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- La pré¢micre eft celle que Monfieur de [4 Cha:
elle a inférée ‘dans la feconde Partie du doufiéme
g‘ ome de la Bibliothéque Angloifé: elle eft i Ia
page 68: di:'I’,‘(_)'ri‘ginzg.}'l.i'~ » “Ain_ﬁw Ariftote dit da
;} p‘re’,’rhi'cr’ Moteur’, }3’;«.‘“&’;'?&')‘6;7@(; A'.oi'Mcbg’ ey 5’2
» SvdyRng &5 &c. & aprés lui les Philofophés
»» Arabes, Maimonidés, Albo, & plufieurs autres
» enleignent tous que Diew exifte néceffasrement,
a9 min ) &C, uppoler - quil -n’exifte pas implique
»». contradiction , ou, pour le dire autrement, on né
»» fauroit fuppofer quil n’exifte pas. Clelt ce qui
»,' {femble exprimé par le.nom, que Dieu fe donne
»» & lui-méme dans PHiftoire de Moife, ebyé, &c.
;> ou dans:un“feul mot ebjé, ce qui, dans la bou-
»» che. dun: autre, qui- parleroit de lui d.la troi-
» f1€me perfonne; ferait jihyé , ou jebevé. Ceft ain-
5» fi que Philom Pexplique, eivas wéQuxa. - Abar-
3»- banel de méme, fcheehjé., &c: ajoutant de plusque
5» celamontre, queé Dien n’exifte pasdla manicre des
»» autres €tres:, ephfchar, 8c. .mais mechajeb, &c,
sy #n Esre nécéffaire. De méme R. L. b. Gerfch. dit,
»s-Jére, &c. Je pafle fous filenge d’autres, qui ont
33 2crit J]a méme chofe; 1l y 2 méme. ew des Paiens,

-~

"yt Quifemblent awoir €ril gwvd nom femblable , on

IR apPibchanm,~t'--appagxenoit -4 la Divinité, pour la
5, BXXme raifon : car.comme ebeve;, & fon déri-
»: V€ jebené;, font:emploiez en Heébreu,, ainfi Plu-
35, tarque it qu'en s’addreffant. 2 Dien 3:la feconde
5, perfonne, &, (#ihje, ou tehevé ) eft adroTelrg

X* 5 . T§
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8 O OOy GEUTIG Rk mwpooQuiviais 5 & que
par cette dénomination nous lui donnons €AnS7,
&c. Celt 70 &dioy xai dyévwnTov. . . dSaprov,
Ceft-d-dire ,-ovTwg ov. La feconde eft 2 la 15 5
page de I'Original. - La loi, qui dans Platon
ordonne dméyeoas, &c. eft certainement bien
dure: celle, dontil eft fait mention dans Sepber Ka-
redim , elt différente , veaph , &c. On'embrafle plu-
fieurs opinions fur de foibles raifons: lorfquOcellus
Lucanus dit Adrag, &ec. comment {ait-il , qu’ils
ne furent pas donnez également pour les deux fins,

d’uvne maniére réguliére : & lorfque", _Clcmént dA-

lexandrie montre fon zéle contre Tag, &c, ajou-
tant, xlu)\n‘ » &c. il le fait, parceque ¢ Mueng,
&c. & enfuite il cite un texte, qui ne fait rien

au fujet, & qui-ne peut étre 4 mon avis trouvé

nulle part, Odx , &c. (Quem imerpretem fecu-
tus [it Clemens nefcio, Gent. Herv.) Certainement
les Juifs expliquent mieux leur Légiflateur.
Voiez comment cet My, dont il eft fait men-
tion dans la Loi, eft expliqué par Maim. in Hilk,
gfch.  Les autorivez des Chrétiens ne manquent
pas non plus: Deus,. cum. ceteras. ansmanpes.,

s Jufcepro foetu , maribus repugnare t.)ohi.fet,, Sa~

>

lam omniuns mulserem patsentem virs fecst ; ~- ne -

s Joeminis repugnantibus bbido cogeret viros akud

>

appetere, &c. Ceft-d-dire, afin que le' mari- &
| I S R g -



P REFACE  xiz
,, 1a femme fe tinfent inféparablement enfemble,,
, Ladt. : .
. Voici les mémes Notes traduites, telles qu’elles
font couchées p. 111. Note 4. & p. 264. Note c.
y, Ainft Ariftote dit- du Iprémichobile, cela ne
y» peut éire autrement ; il exifle néceffasrement , &c.
»» & aprés lui les Philofophes Arabes, Maimoni-
» dés, Albo, & plufieurs autres enfeignent que
» Dicu exifte nécellairement, s/ eff exempt de men-
» Jonge. Suppofer que Dieu n’exifte pas, c’eft fup-
. pofer une faufleté; ceft-d~dire:, qu'on ne peut
“pas fuppofer qu’il n’exifte pas. Cela femble étre
» -1a fignification du nom, que Dieu Zrend dans
, PHiftoire écrite par Moife; je fuss celus qus fuss,

2 e . ,
,. ou dans un feul mot, e fuss: or dans la bouche

). . "
z, d’une perfonne, qui parle de lui; ceft d la troi~
, fiéme perfonne, #/ ¢ff. Philon Pexplique ainfi,
,, qui exsffe de [a nature. De méme Abarbanel:
» %e Juss parceque je [uss;car mon exifience ne dé-
» pend que de moi-méme: ajoutant outte cela que
»» Dieu n’eft pas comme les autres étres, qui exif-
y, tent dune exiffence poffible, ou hypothetique;
s, Mais dune exsfience néceffasre & de fon propre.
» fonds; ceft-d-dire, par foi-méme. Ainfi Rabbi
y» Levi fils de Gerfchom dit, que ce nem fignifie,
s .que ceft un Eire, qus exi/?é de lus-méme. Je
55, pafle fous filence beaucoup d’autres Auteurs, qui
»» Ccrivent de la méme maniére. 1l y a des Paiens,
', qui ont crii, quun tel nom appartient 3 Dieu,
3> Rar la méme raifon: car dans le fens que ebevé,

p)
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queen s'addreffant 4 Dieu 4 la feconde perfonne

‘&, tmes (1:bjé, outebevé) eff la parfaite déno-

mination de Dieu ,.en parlant de lui; & que par
ce nom nous lui donrions celus gits marque Lexs/~

. tencey qui eft véritable, certaine & unique, &

propre- @ lui; car nous wavons pa} abfolument

dexifience abfilue.. 11 eft éternel, fans commen=
‘cement & fans fin ;' Celt-d-dire, qu'il exiffe ab~

5y Jolument, 1+

Y
»
2
»
»
»
Y
,
»
»
»
»
»

'y La loi, qui enjdint dans Platon e 's’d&ﬁenii"

de femer dans tout champ féminin, ok ce qui a
déja éré femé |’ ne veut rien produire, Traité des
Losx liv. 8. page 646. eft certainemeént une loi

. 'bien* rude ;" ¢elle dont il ‘eft ‘fait mention dans

Sepher Karedim, cantient autre chofe: Cef? ui

., précepte affirmitif, ‘que le mari sacquitte du de-

voir conjugal, quand méme [a femme ferost en~
ceinte. On embrafle fouvent plufieurs opinions

fur des raifohs légéres. . Lorfqu'Ocellus Lucanus’
y dit, ghe les Dieux ont doriné aux hommes la force,

s & les‘organes | & le défir pour Paccouplement ,

&> non pas ponr le plaifir', afin que leur race du-

iy

#ét toujorys 'comment fait-il qirils e furent pas

>- donnez également pour les deux firis’, d'une ma-

»

.niére le'%*ftimé‘?" Ainft’ ldrﬁ']u'e' Clément d’Alexan=

5, drie érale fon zéle contre les feménces infructueu-
55 Jes & le commerce “avec. les femmes enceintes, &c.
% -ajoutant que Je mioindre plasfir- pfis dans le ma-

».

riage eff comre laloi’ , &c. "il I¢ fait” parceque
= ,» Moi-
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5~ Moife: détourne les hommes. des femmes encein~

» - tes; & il cite enfuite un paffage, qui ne fait rien
» aun-fujet, & qu'on ne peut, 3 mon avis, trouver
» nulle part: ne mange poins de lievre, nz de byé-
> #¢. .Je ne fai , dit Gent., Herv. - quel inter-
5» préte Clement {’Alexandrie~a fuivi. - Voiez
»» COmment tet My, Jle temps fixe; ceft-d-dire,le
»» devoir conjugal, dont il eft parlé dans la Loi
»» Exode 21. 10. eft expliqué par Maimonidés
,» dans Hilkoth sfchot. Les autoritez des Chrétiens
5» De manquent pas pour confirmer cette explica-
sy tion: Dien atant donné aux feméles des animaux
sy dela repugnance pour s acconpler avec le male d’a-
sy bord guelles ont une fois congu ,a fast que la fem-
sy me feule wen eiit point pour Phomme ,de peur que
5» ba repugnance des femmes ne portat la paffion des
vy maris 4 foubaiter quelgw’autre chofe, &c. ceft-
y, 4 dire, afin que le mari & la femme fuffent tou-
jours inféparables , Lac&ance. '
. .La difficuleé, ot on a été de trouver dans la
Haye des cara&éres Grecs & Hébreux, nous a em-
péché de joindre le Gree' & IHébreu. des paffages.
traduits 4-1a tradu@ion, qui en-a été faite. L’Im-
primeur n’en a feulement pas aflez pour imprimer,
dans leurs Langues originales, ceux qui font conr
tenus dans ces deux Notes. : ‘

- Jai une remarque eflentielle & d’une tout autre
nature 3 faire fur ces Notes; il y en-a plufieurs , qui
font ¢e que le Vulgaire appelle libres; & quelques
Lecteurs porteroient peut-étre un jugement defa-
S vantageux

N
. .

A}



xV1 P RETFACE -

vantageux de la délicatefle de Monficur Wollafton
fur cette matiére, s’ils ne fe reffouvenoient que le
jugement, prononce contre cet illuftre Moderne,
porteroit coup fur les autres illuftres Modernes,
quil a imitez en cela; fur les illuftres Anciens,dont
ces paflages font extraits; & généralement fur les
Rabbins, fur les Saints Péres, & fur les Antenrs
infpirez, qui fe font fervis des mémes paroles &
des mémes expreflions. Notre corruption & notre
libertinage ont feuls rendu dangércuges ces expref-
fions développées, qui font pourtant trés innocen-=
tes en elles-mémes. Dans ces fiécles, ou regnoit
la fimplicité du difcours , regnoit auffi celle des
meeurs : on s'exprimoit fans fard; mais on vivoit
{ans vice: qudique loreille ne soffengit point de
quelques vains fons; le ceeur fervoit rarement d’a-
zile 2 'amour du crime. Tout cela eft 3 préfent
changé: on rougit des paroles indifférentes; mais
on c(% plus familier avec les mauvaifes actions: quoi-
‘quon ne puifle entendre nommer les ouvrages de
la Nature ; on fe fait meins de fcrupule quon ne
s’en faifoit autrefois , d’agir contre la Nature: fauffe
modeftie, puiffiez-vous rentrer bien-tdt dans les
noirs gouffres, d’ou notre corruption vous fit fortir,
pour faire place 4 la nature fimple, pure, & inno-
cente! Il eft donc ¢onftant quon auroit tort de fe
former fur cette efpeéce de Notes une mauvaife idée
de la modeftie & dé I'innocence de Mr.- Wollafton:
& fi jen ai retranché quelques-uges; ceft: parce-
que les Frangois font encore fur cet article lu{g
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faaflement délicats que les Anglois: ainfi ceft pli-
tot. par condefcendance pour la mode, que pac
fcrupule, que je Paj faie.. -~ .
.11 n’eft pas hors de propos de faire prendre gar~
de auLecteur, que quoiqu’en citant les Livres faints,,
Mr. Wollafton ne leur donne goint le titre di 2
leur infaillibilité, .cela ne donne aucune atteinte
ni~d fa Religion, ni 3 fa foi: il ne cite, & dans
un Onvragé de-cette nature il ne devoit citer; les
Ecrivains facrez, que comme des hommes, dont
Yautorité eft plus, ou du moins aufli, refpectable
que. celle de quelque Auteur non-infpiré que °ce
puifle étre. ) _ ' .
- Enfin lorfque Mr. Wollafton cite mal quelque
paflage de PEcriture fainte, il fuffiroit, - pour ex-
cufer, d’alléguer fa coutnme de citer par mémoire;
mais on_peut attribuer encore cette méprife, qui
eft certainement confidérable, aux Rabbins, aprés
lefquels notre Auteur citoit ces paflages. |
_. Je viens 2 ce qui regarde en géméral cette Tra-
duction : elle a plafieurs avantages fur I’Original
Anglois; car outre les citations & la traduction des
paflages Hébreux, Grecs & Latins; j’ai eu foin de
retrancher du Texte les termes e toutes ces Lan-
gues, qui y étoient parfemez fans aucune explica-
tion: jai aru aufli quil ne feroit pas inutile d’ex-
pliquer au bas des pages les tesmes de Part un pew
extraordinaires; ou les endroits, qui ont quelque
rapport a Hiftoire , &¢.  Jat aufli ajoute de temps
Lo ' : (e |

k0
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-en temps de notes critiqies, dont j'aurai occafion
de parler plus au long dans le Supplement ; je
prie le Lecteur de n’en juger qu'aprés P'avoir par-
‘'courn. Mais de pear quon n’impute 2 Mr. Wol-
lafton les bévies, qui feuvent sétre gliflées dans
quelques-unes de ces ‘add

notes par ces aftérifques *, f:-de forte que celles,
qui font marquées avec les lettres de ’Alphabet, font
les feules, qui appartiennent'd I’Auteur. - Jefpére
pourtant quil ne m’eft échappé dans mes notes, ni
dans le corps de ’Ouvrage, aucune expreflion barba-
re; & je me flatte d’avoir prefque par-tout fidelle-
ment rendu la penfée de Mr. Wollafton: la fingu-
larité de fes expreffions étant une de fes principales

j'ai pii ,fentie dans cette Traduétion: je crains mé-
me de n’avoir trop donné 4 la clarté & au fens lit-
téral; excés néanmoins pardonnable dans un Ou-
vrage de cette nature. B |

Cependant, je n’ai point honte de P’avouer, &
je le fens moi-méme en lifant 'un & Pautie,, 1’'0O-
riginal Anglois a des graces, qui manquent 4 ma
Traduction. Les eaux les plus pures fe corrompent
3 mefure quelles paffent par différens canaux; &
plus elles s'¢loignent du rocher, d’ou elles jaillif-
fent, plus elles perdent de leur bonté naturelle. Les
expreflions de I'Original ont une énergie, qui fur-
prend, & qui charme le Le&ecur; peut-étre la fin-
gularité & la nouveauté en font-elles les princi‘[ia-

. | es

itions ; jai -diftingué mes

beautez, je me fuis attaché i la fair, dutant que

——— e .x —a
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les caufes; puifque la liberté ,- dont les - Anglois
jouiffent dans toute fon étendue, de forger des
mots 4 leur gré, n’eft pas mains favorable 4 leurs
Ouvrages & 4 leur réputation, quelle eft 4 leur
Langue. Outre ces expreflions originales, il bril-
le dans 'Ebanche Angloife de la Religion naturel-
le un ftile, noble, fublime, & bien foutenu pref-
que par-tout: je I’avoue donc, Original Anglois a

es graces, que je fens manquer d cette Traduc-
tion. . Mais peut-étre, puifque je fens moi-méme
mes propres défauts, aurois-je ¢€té capable de les
éviter avec un peu plus d’application : peut-étre
aufli en vois-je quelques-uns, dont plufieurs de
mes Le&eurs ne sappercevront point: peut-étre
m’aveuglé -je au -contraire fur beaucoup d’autres,
que découvriront des génies plus pénétrans que le
mien: au pis aller, je propoferois’ volontiers un
expédient an Public, fi je ne craignois d’étre defa-
voué par le Libraire; c’eft de nous mettre au pli-
tdt par un prompt débit dans la néceflité de per-
feCtionner une feconde Edition. |

Au-refte j’avois promis une courte Préface: qu'il
me feroit doux d¢' pouvoir me flatter , que le Lec-
tear ne m’a pas/ reproché mon oubli, avant que
je me le reprochaffe moi-méme! -

e | *kk o AVIS



AVIS D E LAUTEUR.

Usigw'on n it pas ﬂzrme le de]'em de rmdre'
cette EBAU CHE pablique,, on en fit sm-

- primer quelgues Exemplasres en 1722, mass;
parceqion en recopsa le Manuferir a- la_bate pour,
le fare smprimer 2 & parcogw’id arrsva plu/t'mrs.
Jacheux sncidens 4 Pégard de la correction, sl sy

- ghfJa plufienrs fames, dout on ne pist pas sSap, foerce-

voir dabord: ceff avec ces fawres , 944’11 orn fut en~
fuste diftribué. Wl’ﬁ s08 ¢ing Ezemplasres, & quel-

ques autses , Vendus affa emment [ous man, fu-
rent dérobea de chez mprimenr ; & ils toméere»‘

entre les mains de quelques perfonnes. tnconnmes &
bEAueur. Il fe répandss outre pe/a wn byuit , quon
vowlost cantrcfazre eette Edvtion - & [i ce deffein
eyt ¢3¢ exécuté , I Ausenr @ fon Ouurage en i~
roient également fouffers.  Ceft ce qui-a engagé cet
Ecrivam a domner lui-méme une [feconde Edstion -
elle_eff plus corvecte: il y a fast plufienrs change-
mens , qui ne regardent posrtant pas le deffein prin-
cxpal de IOwvrage: & ces changemens ont été ac-
compagnez de quelqaes additions. L> Auteur ne peus,
maigré towt cela, sempécher de reconnostve, que
plufienrs chofes ant échappé @ fes yeux & 4 fon at-
fention..

P EB AU-
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A
Mr. A. F. ECUYER.
Lorefacesde [Buteur

LE fus trés furpris, Monfieur , lorfque vous me

demandites , il y a quelque temps, avec tant

'~ d’empreflfement mes penfées fur les quettions fui-
e varites. - :

ligion naturelle , ainfi nommée véritablement,
& dans le fens propre de cette expreflion ?

II. Qu’eft-ce que cette Religion naturelle , fuppofé qu’il
y en ait véritablement une ?

III. Par quels moiens un homme peut-il fe rendre capable
de juger , par lui-méme *, des autres Religions profeflées
dans le monde ; de fixer fon jugement dans les matiéres pro-
blématiques ; & de jouir enfuite d'un efprit tranquille, fans
inquieter les autres , & fans s'embarraffer de ce qui fe pafle
parmi cux? ,

Je n’entreprendrai pas de décider , quelles étoient vos
vies

* Ce par lui-mémeett inutile , car il ne donne pas une plus grande force 2 la

progo’ﬁtion ; Mais on n'a ’Pﬁ le retrancher , fans fe mettre par 1A dans Ja nécefli-.
té uite quelques paragraphes, qui fe rapportent unique-

e retrancher dans la
ment 2 cette expreffion. A

[ ..

I. Eft-il vrai qu'il y ait réellement une Re-
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vltes en me faifant cette priére ; & fi vous la fites dans P’at-
- tente de recevoir quelque Iégere fatisfattion par la leGture de
mes réponfes;ou dans le feul deflein d’éprouver ma capacité;
ou [i par un effet de votre tendrefle 4 mon égard,. penfée i
laquelle je m'arréte avec plus:de plaifir; fi, dis-je , par un
effet de votre tendrefle vous voulites uniquement me procu-
rer un amufement dans un temps, ou javois befoin , que
quelque occupation bannit de mon efprit les triftes réflexions
qui l'agitoient. Je me contenterai de dire , que fi jeufle
auparavant prévil quon m'impoferoit un jour cette tiche,
jaurois pt me préparer mieux i la bien remplir. J’aurois
- ph marquer tout ce qui y a quelque rapport dans les Livres,
que j’ailis, & que felon toutes les apparences je ne relirai ja-
mais. J’en aurois auffi pt lire beaucoup d’autres, dont )ai
négligé la le&ture, comme I'aiant jugée inutile pour ma pro-
pre conviétion ; & que je n’ai 4 préfent ni le loifir nila
- patience de parcourir. Je pourrois avoir couché par écrit les
remarques , que fuggerent les divers accidens de cette vie ;
& en général je pourrois avoir donné plus de remps a ces par-
ties de littérature aqui pourroient a prefent m’étre utiles.

Cqmme je n’ai point paflé ma vie fans penfer & fans réflé-
chir fericufement en moi-méme aux dogmes de la Religion
naturelle, & aux devoirs auxquels clle engage; & que ce
font mes penfées que vous demandez;jai entrepris de répon-
dre i la fois i vos deux prémieres queftions , en raffemblant
les méditations , que j’ai autrefois faites 13-deflus, & en con-
fultant quelques minures difpeifées, qui contenaient les mé-
ditations , que j’avois écrites pour mon propre ufage , en
abregé & dans un ftile trés négligé. Quoiqu’il me faille
avouer que ce n’eft pas fans peine , que jai-ajufté & lié ces
fentimens détachez , que j’ai rempli les lacunes , & que j’ai
formé de ce cahos une efpéce de fyftéme.

Malgré ce que je viens de dire, vous ne devez pas vous at-
tendre, Monfieur , i trouver beaucoup de chofes nouvelles
dans un Traité de la Religion naturelle:- Ceft un fujet fou-
vent rebattu ; épuifé dans toutes fes parties ; traité par tou-

' te
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- te forte d’Ecrivains; touchant lequel tant d’idées, qui n’ap-

partiennent particuliérement 2 perfonne, s’oftrent naturelle-
ment & l'efprit ; & tant de chofes , qu’il faut prouver, ne
peuvent prefque Pétre , ou du moins I’écre fi bien, que par
les vieux argumens. Cependant fi vous ne trouvez pas ici
Monfieur , beaucoup de chofes nouvelles; vous en pouvez
pourtant trouver quelqu’une. Je n’ai jamais l{ ailleurs ce que
J'avance dans la fuite de ce Traité touchant 1a nature du bien
& du mal moral ; ce qui eft la penfée , qui domine, pour
ainfi dire, le plus dans tout le cours de cet Ouvrage. Ces
chofes méme, dans lefquelles j"ai été prévenu,& qui peuvent
étre communes entre moi & d’autres Auteurs , ne vous font
Ppas envoiées comme je les ai prifes des autres Ecrivains; mais
dans le méme ordre qu’clles fe font préfentées 2 mon efpric,
dans mes promenades & dans ma folitude. Voici donc mes
ropres penfées , Monlfieur : Penfées qui font telles depuis
g-temps , & dont je vous fais part fans confulter ce que
d’autresont, ou n’ont pas dit; comme je me flatte que vous
le découvrirez aifément. Il n'eft pas difficile de connoitre i
un Ouvrage cft cout d’une piece ; ni de diftinguer un ftite,
qu'on remarque couler naturellement de fource dans un Ou-
vrage original , des materiaux empruntez & des pidces de.
rapport, qu’un Plagiaire tiche en vain de s’approprier. Quoi
qu’apres tout celui-li feroit bien fou, qui abandonneroit le
droit chemin fous le feul prétexte, que ce chemin a été fré-
quenté par d’autres, & qu'il eft peut-écre le grand chemin. -
~ Senfible 4 I'imperfeftion de cet Ouvrage,-je I'appelle fim-
plement un craion, une ébauche groflidre. Mais s’il m’¢chap-
pe de faire quelque faute , fi je bronche quelquesfois , j'ef-
Pere que vous excuferez un ami, qui eft déji entré dans la

-vieillefle; & qui eft pour cette raifon, & pour d’autres, in-

capable de fofitenir les fatigues d’une étude pénible & d’une

~conftante application. Ainfi je fotmets i votre candeur le

préfent Traité, que j’ai divifé en fe&ions & en propofitions,
pour le rendre plus clair & plos méthodique.

Az " SEC.
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S ECTTION I

- Du bien ¢ du mal moral.

LE fondement de la Religion confifte dans la différence ,
qui eft entre les attions des hommes , & quiles diftingue
en bonnes, mauvaifes , &.indifférentes. Car s’il y a une
telle différence , 1l doit aufli y avoir une Religion, &
au contraire. C'eft pour cela qu’ont été faites tant de pé-.
nibles recherches pour découvrir quelque idée générale 4, ou
quelque reégle ¢, afin qu'en comparant ces ations nous_puf-
fions connoitre par leur moien, a quelle efpéce nos alkes doi-
vent étre particuliérement rapportez ¢. Et quoique les hom-
mes nc foient pas encore d’accord touchant le choix de cette -
regle, ou idée genérale, il doit.néanmoins y en avoir nécef-
fairement une 4. Celle que je vai propofer m’a toljjours pa-
rd fi évidemment vraie , & en méme temps fi fenfible & fi
fimple, que cette {implicité I’a feule privée 2 mon avis de
P’attention des Auteurs : & Pufage & I’application en font
outre cela fi faciles, que fi on permet fimplement aux cho-
fes de s’exprimer par elles-mémes, & dans leur langage natu-
rel, on s’appercevra avec une attention médiocre qu’elles pu-
‘ blient

.

«. Ainfi dans Platon, Socrate requiert Euthiphron de lui enfeigner une ou deux
chofes faintes entre plufieurs ausres : mais particuliérement ceste efpice, fusvant laguelle tou-
tes les chofes faintes fons faintes. . , . . Etderechef, Ceft pourquoi apprennez moi ce que
c'efl que cette idée, afin que je I'aie tosjours préfente , e~ que je m'en ferve comme d'une
regle, par laguelle je pui[g affirmer Ure [aint sout ce qui s’y rapporte , [oit que vows , foit
gu'un autre L'ait fait : que fi elle me sy rapporte pas , je nie guwil font fams. Recher-
chez une reég'e de la vertu , dit Lucain. A

b. Celui qui fait la regle de I'hontiesé., conmoit ce gui eft honteux , Eurip. Qu'il y
ait une régle, qui décerne aux crimes les peines qu'ils mérirent, Horace. Or la méme
régle , qui met une proportion dans les chitimens, doit auffi établir une diftinc-
tion méme entre les crimes. Elle doit 2 plus forte raifon en mettre une entre
les crimes & les a&ions indifférentes; & entre celles-ci & les bonnes actions.
Ainfi on a befoin dans le fonds d'une régle, qui puifle établir cette diftinétion.

c. Il faut ésablir une certaine regle , laguelle /g nous prennons pour medele de mos
altions , nous ne manquerons jamai: A& notre woi_r, Cic. ]

d. Comment les chofes, qui fons les plus nécefJaires parmi les hommes , feront les [eules
au'on ue pourra décowurir , ni trowver t Qu'il y ais donc wne certaine rigle, ¢re. Arrian,

- .



TTTTTUTS et 3o gu v efeeand.

M Kl 4
.

- - 5 =7 , -

- -

RELIGION NATURELLE.
blient elles-mémes leur propre rectitude, ou obliquité ; c’eft-
a-dire, qu’elles donneront aifément a connoitre’, fi elles font
conformes , ou non, a cette régle que je vai propofer. Je
tacherai d’'expliquer ma penfée par degrez.

I. Prop. Toute ation doit €tre faite par un étre capable
de diftinguer , de choifir, & d’agir par foi-méme 4: ou,pour
m’exprimer en moins de paroles , elle doit étre faite par un
agent intelligent & libre , afin qu’elle puiffe recevoir la dé-
nomination de moralement bonne, ou mauvaife.

La raifon en eft, -paree qu'on ne peut, 3 proprement par-
ler, attribuer aucune alion i ce quj ne poffede point ces
qualitez. Car ce qui ne peut diftinguer , ne peut choifir.
L’étre , qui n’a ni la commodité, ni une liberté qui tire fon
origine d’un principe. intérieur de choifir par foi-méme , &
d’agir conformément a ce choix : cet étre, dis-je, n’agit,
fuppofé méme qu'il agiffe , qu’étant néceflité par une force
extérieure, qui agit par lui. Un étre, ‘qui agit ainfi, n’eft
réellement que le fimple inftrument d’un autre étre,, qui le
néceflite 4 agir. On ne peut pas proprement dire de lui qu’il
agit, mais qu’il eft agi.. L’alte eft 'a&ion de P'agent, &
non pas de linftrument, que cet agent force a I'a&ion.

Un értre, qui eft dans Pimpoflibilité d’agir de la maniere,
dont nous venons de. parler, -eft, parrapport i la moralité de
fes altes,dans le méme érat que la matigre impuiffante & paf-
five: il ne peut étre autre.chofe qu'une pure machine, i la-
quelle il n’y a point de langage , ni de Philofophie, qui
aient jamais attribué de moralité *. .

I1. Prop. Les propofitions , qui expriment les chofes
comme elles font réellement , font véritables : ou bien la
vérité eft la conformité, qui eft entre les paroles & les fignes,
par lefquels les chofes font exprimées , & entre les chofes
elles-mémes. Ceft 13 une définition. '

11
4. Ok eff la wvertu fi rien ne dé;md de noust Cic. Lal¥erté eff demnés 2 tout homs-
me ds prendre de [oi-méme lo bon chemin , s'il le veus ... C'eft la colonne ds la loi o

dos préceptes , Maimon. C'eff le powwoir du libre arbisre-, Nahh. Ab,

* 3% , ou Mores. : . .
A 3 i
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IIL. Prop. Une propofition, quicft vraic, peut étre niée;
ou bien , pour m’exprimer en d’autres termes , om peut niee
que les chofes foient ce qu'elles font , par des attions , aufli
bien que par des paroles , ou par d’autres propofitions ex-
prefles. Ileft certain qu’il y a une figasfication dans pluficurs
ations & dans plufieurs geftes. Tout le monde comprend
ce que veulent dire les altions de pleurer «, de rire, de frif-
fonner, de froncer les fourcils , &c. Creft 1i une efpece de
langage univerfel. On s’adrefle fouvent 3 quelcun, & on
entretient avec lui une efpece de dialogue , uniquement par
les coups d’ceil , & par le mouvement des mufcles, qui font
pres de cette partie du vifage & Nous lifons, que les pieds
parlent ¢} qu’un Philofophe donna 1a {olution d’un argumeat,
feulement en fe tenant debout & en fe promenant 4. Nous
lifons encore , qu'un Comédien prétendit tourner , par fes
feuls geftes , une méme fentence en autant de fagons diffeé-

. rentes , que Cicéron lui-méme auroit pi le faire avec toute

la fertilité de fes expreflions & de fon éloquence ¢. Tous
ces exemples font encore fort au.deflous de ce que je veux
dire. 11y a des altions de pluficurs autres efpeces *, telles
font dans la vie les a&tions , qui conftituent le cara&ere de
la conduite d’'un homme : ces a&ions, comme le reconnoitra
tout juge impartial , ont néceflairement un certain fens dans
leur nature : elles renferment quelques propofitions aufli ex-
prefles, & auffi faciles i entendre , que fi ce fens & ces ‘Pro.
pofitions ¢toient clairement exprimées par la parole: fidoac

ce

&. Les larmes produifint ls méme effes gue la woix , Ovide.

b. Les youx, les fourcils , lo fromt , enfin tout le vifage , [omt swwe efpdce do difcours
mnet de wotre sfpris , Bc. Cic. Ils parlemt par des fignes de t&e ¢ par des gofies, Ovi, -
L' attion ¢ft comms la parele du corps, Cic. & plufieurs autres. ' .

¢. L'bomme impie parle ds [ss pisx. , Proverb. 6. 12. 13.

4.1 [opnm:mtﬁ:: les ragles du monvermuns , en gardass ls fllence. . . Séxt. Empir.
Ainfi Menedéme cenfuroit la luxure en ne mangeant que des olives , Diog.
Laér. Plutarque fait mention d’autres perfonnes qui faws parler difoiens co qw'il fa~

;. Macrob.

* Par ces a&ions I'Autenr eatend cellesdont ha réiteration habiteelie rend Ia con-
duite d'un homme bonne , ou mauvaife.
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ce que ces a&ions affirment n'eft réellement pas, elles font
aufli contraires 1 la vérité , que peuvent I'étre toute propo-
fition & toute pofition faufles.

- Si un Corps de foldats failoit feu fur un autre Corps de fol-
dats, dont il sapprocheroit ; cette attion ne déclareroit-
elle pas que les deux Corps font ennemis ? Et s'ils ne I'éroient
pas en effet, ce langage militaire ne déclareroit-il pas une
chofe faoffe? Non, dira-t-on peut-étre , cet accident de-
vroit &tre fimplement appellé une erreur, comme celle des
Athéniens en attaquant la ville d’Epipoles 4 ; ou celle des
Carthaginois dans leur dernier campemént-en Afrique con-
tre Agatocles % Suppofons donc, qu’aa lieu d’avoir faic
feu , un Officier du premier Corps elit dit, que le fecond’
étoit un Corps d’ennemis , quoiqu’ils euffent été amis. Cet-
te fentence, qui les affureroit étre ennemis, ne feroit-clle pas
faufle indépendamment de Perreur de celui qui Pauroit pro-
noncée ? La vérité, ou la fauffeté, de cette affirmation ne
dg}xnd pas des lumi¢res, ou de Vignorance, de celui qui
affirme; parce qu’il y a un certain fens attaché aux paroles,
qui doit néceflairement étre conforme, ou contraire,, i ce
qui eft le fujet de l'affirmation. Le cas eft enti¢rement le
méme, fi 3 la place des paroles on fubftitue les altions. La
manitre de faluer dans le cas fuppofé eft celle d’un ennemi,
au lieu qu’elle auroit di &tre celle d’'un ami : elle renferme
donc une fauffeté : tout fpeCtateur auroit pris cette ation
dans le fens que je lui ai donné ; c’eft-i-dire, pour une ac:
tion , qui déclareroit que le fecond des deux partis fuppo-
fez feroit un parti ennemi. Or une a&ion , qui doit, pour
ainfi dire , étre comprife & entendue , a une fignification ;
& ce qui a une fignification’, doit &tre vrai, ou faux : ce
qui eft tout ce qu'on peut dire de quelle propofition verbale
que ce foit. :
Lorfque Popilius L¢éna follicita la profcription de Cicéron;

&

‘4. O nous trouvons que les amis avec les amis o ¢ las citoiens avec les citoiens m
vinrens aux maime entre enx , Thucydide. . )
b. Ils puniffoisns des domefligwes comme: des ewmemis , Diod. Sic.

\
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& qu’il demanda Ja commiffion de découvrir ol étoit ce Cone-
ful, & d’écre lui-méme fon bourreau 4 ; cette démarche ne
fuffiloit-elle pas pour faire croire 4 tout homme, qui auroit
ignoré les obligations que Popilius avoit 2 Cicéron , ou que
celui-ci écoit un homme, dont les crimes méritoient la mort,
ou qu’il avoit fait beaucoup de tort 2 Popilius: ou du moins
que ce Cicéron n’avoit pas fauvé la vie i fon adverfaire , &
qu’il n’avoit pas tant de raifon d'attendre dans-le befoin les

bienfaits. & les bons offices de Popilius , que ce dernier en

avoit d’attendre ceux de Cicéron ? Ces chofes donc fe
trouvant faufles ; la conduite & les altions de Léna n’ex-
priment-clles pas ce qui eft faux ; & ne contredifent-elles
pas la vérité? Il eft certain qu’il agit comme fi les chofes ,
qui n'étoient pas véritables , Peuffent été; & comme fi les

chofes, qui éroient effe&ivement véritables, euflent été fauf-
fes - & en cela confiftoit la noirceur de fon ingratitude, S’il

eiit dit de bouche que ces chofes n’étoient pas véritables ,
quoiqu’elles le fuffent ; il n’auroit fait que parler comme fi el-
les ne I’étoient pas: pourquoi donc agir comme fi une chofe
étoit véritable, quoiqu’elle ne le fut pas, ne feroit point ure
auffi dire&te contradiétion 4 la vérité que de dire qu'une cho-

fe et vraie, lorfquelle ne I'eft pourtant pas &2
Quelque adverfaire entété nous répondra peut-étre , que
c’eft le devoir des foldats de fe deffendre eux-mémes, & de
deffendre leur Patrie contre leurs ennemis ,- & de leur nuire
. aufli fouvent que 'occafion s’en préfente : on ajoirtera enco-
re, que laconfervation de foi-méme veut que non feulement
on fe deffende contre les agreffeurs , mais qu’on pourfuive fou-
vent les hommes mauvais & dangéreux , feulement parce
w'ils le font. Il eft donc naturel de conclurre que ceux-la
ont des ennemis, contre lefquels nous voions que des fol-
dats fe deffendent ; & que ceux qu’on pourfuit avec ztle
& avec vigueur , font des hommes mauvais & dangéreux.
Sans

. a. Val, Max.

. 1l n'a jamais été bien [éant aux bommes que la langue ous plus d'offss que les aBions,
Eurip. Comme s'il y a de la différence entre entendrs ¢ wir ¢ Cic.

T ———
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Sans qu'il S'enfuive de la que cette deffenfe & cette pourfui-
te aient une fi forte fignification. Tout ce quon en peut
conclurre eft , que les idées, que tous les hommes ont com-
munément de tels procédez ,font naitre en nous cesconjeGu-
res. S’il eft naturel de conclurre quelque chofe dc ces pracé-
dez, ne nous communiquent-ils donc pas naturellement la
connoiffance de ce qui doit étre conclu ? Or communiquer
la connoiffance d’une chofe,, n’eft-ce pas la notifier , la figni-
fier? Bien plus, ficette fignification eft naturelle, fi clle elt
fondée fur le fens commun, & fur les principes généralement
regls par tous les hommes, ne va-t-elle pas plus avant que
celle qui réfulte fimplement des ufages particuliers 4 une
Nation , comme fait celle qui fuit feulement du difcours ?

Si A paffoit un contra& avec B , par lequel le prémier
s’engageit de ne faire jamais une chofe particulicre dont ils
feroient convenus ; & s'il la faifoit apres cela, ne faut-il pas
avouer que fon a&ion feroit contraire a fa promefle. Or cette
afion ne peut porter aucune atteinte fur la promefle d’A ,
fans en porter aufli fur la vérité de cette propofition, s/ y &
eu une telle lpromw]é, ou, pour m’exprimer en d’autres ter-
mes , un tel contralt fubfifte encore. Si cette propofition , A
eff entré en comvention avec B, eft véritable; elle fera con-
tredite par celle-ci , il eft faux qu'4 ait fait de convention
avec B. Pourquoi ? parce que I vérité de cette dernie-

're propofition eft incompatible avec 'accord affirmé dans la
prémicre : cette incompatibilité eft , pour ainfi dire, la for-
me de la négation *. Si donc la conduite d’A eft incom-
patible avec le contra®, dont la prémitre propofition fait
mention ; cette propofition eft aufli bien niée par la con-
duite &’'A, qu’elle peut I'étre par la feconde, ou par quel-
zu'autre propofition que ce foit. Or on dit d’une propo-

don , qui renferme un fens contraire 3 celui d’une autre
propofition , qu’elle contredit la feconde , & qu’elle nie
Pexiftence de ce qui y eft aﬂirmé.B De méme fi un alte fi-

gnific

¥ Ouce qui en fait une négatiofi,
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gnifie une chofe contraire. 4 ce qui eft fignifié¢ par un autre
atte y nous difons que le prémier contredit le fecond , &
‘qu’il nie fon exiftence. Enunmot , fi A nie par fes alions
Pengagement ot il eft entré, ce font cesactions qui nient cet
engagement : comme nous difons , Ptolomée nie dans fes
Ecrits le mouvement de la Terre, ou bien les Ecrits de Pto-
lomée combattent ce mouvemernt 4. Lor{qu’il fait demandé,
-4 qui appartiennent ces brébis *2 A Egon, fut-il répondu;
car il les 2 commifes 4 ma garde ¢ ; c’eft-a-dire; il s%en fert,
& il en difpofe comme fi elles étoient fiennes. Par cet ake
Damétas comprit qu'elles étoient véritablement 3 Egon. Mais
fi au lieu de lui appartenir ellesavoient appartenu a Alphon-
das, oua Mélibée , Egon auroit , par unale tres facile &
comprendre, exprimé 3 Damétas une chofe qui n’étoit pas
véritable. Ce qui eft dit ici eft d’autant plus fore, que ee-
lui qui a Pifage & la difpofition d’une chofe , a tout ce qu’il
en peut avoir T3 & conféquemment celui qui a la propriété

4. Si queloun achite les livres do Platen , nous difons quwil achite Platom, Plutar.
b, Virg. & Theocr. . .

* Dic mihi, Damata , cujums pocus? an Melibai ? ‘
Non ; verum Zgonis. XNuper miki tradidis . fEgon.

Damétas ne prétendoit pas , 3 ce qu'il me femble, prouver que le troupeau fur
a Egon précifément parce que celui-ci I'avoit confié 4 fes foins. Egon avoit peut-
&tre lui-méme regl en garde les brebis, du véritable Propriétaire = & appellé en-
fuite ailleurs par d'autres affaires , il en chargea Damétas. Ce Berger rapporte
fimplement un fait, il n’allégue point de preuve; il ne tire point de conclufion:
& fuppofé qu'il I'etit voulu faire, l'autorité d'un Berger , ni celle d’'un Poéte ne
font pas fort autentiques dans un Traité comme celui-ci. Cependant pour faire
voir a Damétas qu'il auroit tort de fe méler de faire un tel argument, je fuppofe
Tﬁ\ vole cent ducats, il en charge fon receleur B, Le Commiffaire vient chez B.
3! lui demande , A qui appartiennent ces ducats? A A, répond B, Carillesg
* confiez & ma garde. Le Commiffaire trouveroit-il la conféquerice jufte ?, Au
refte la fotce, qui femble manquer  cette preuve , fe trouve dans un degré d'é
widence dans le paragraphe fuivant. R
t L’Auteur fupg‘o ¢ ici que l'ufage & la difpofition d’une chofe fone des preuves
de la propriété; & il femble en parler comme d'un fentiment généralement recd,
ou du moins qui doit 1'étre. Il ne s'eft xpas reflouvenu, qu'il avoit contre lui I'un ¢
Pautre Droit, les Théologiens, les Jurifc. & les Cafuiftes: & qu'ils diftinguent entre
les chafes détruites par I'ufage , comme largent monnoié , &c. & entre celles.
"qui ne le font pas, comme une maifon, un champ-, un troupeau , &c. A I'é-
gard de celles-ci il eft inconteftable, que le Domaing peutétre feparé de l'w&ﬂ'tlj[t:
, pui
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d’une chofe , en doit avoir 'ufage & la_difpofition. Ainfi
un homme ne peut pas publier plus folemnellement , qu'une
chofe lui appartient, qu’en s'en fervant, &c. Mais nous
parlerons encore de ceci dans la fuite.

Nous lifons dans I’Hiftoire des Juifs, que lorfqu’Abimelec
vit Ifaac fe divertiffant # avec Rebecca, & prennant avec

.clle des libertez , qui n’appartiennent qu'aux époux &, il

connut d’abord qu’elle étoit la femme d’lfaac : & fielle n’a«
voit pas été la femme d’[faac, le cas auroit été le méme,
qu’il étoit dans I'exemple cité. Si on obje&te qu’elle auroit
pu étre fa concubine, ou une femme publique ; je réponds
qu’elle auroit pt I’écre, quand bien méme Haac auroit dit 2
Abimelec qu’elle écoit fa femme. Creft affez pour mon
deflein, & pour rendre les a&kions capables de contredire la
vérité, d'accorder qu’elles penvent exprimer les choles aufli
manifeftement & aufli pofitivement que les paroles. Certai-
nement Abimelec ajodta plus de foi & 1a connoiffance, que
lui avoient procurée fes yeux, qu’a celle qu’il avoit acquife
par le moien de fes oreilles ¢ ; & aux altions d’Ifaac qu’a fes
paroles. Car Ifaac avoit dit fimplement que Rebecca étoic
fa foeur 4 *,
- Siun foldat, dit un certain Auteur ¢ écrivant fur ce fujetf,

3

8. Aiant Femploi de fom it ; c’cft:d-dire, faifant I'office de mari,, Rafchi.

b. Seulement dans [au de baifer o dembraffer, felon Alsch. _
§. Car les hommes ajo tent plus de foi & ce qw'dls woiens , qu'a ce qu'ils emtendent,

d. L’exemple dé Ménélaus & de fon hdte Alexandre pourroit étre ajolité 2 ce-
Yui-ci = Si gqueleun les ehs vhs f¢ témoigner reciproguement leur amisié o i n'ehs pas érs
¢elui qui Pawroit affuré , qu'ils w'isoisns pas amis , Arrian, ;

¢. De Dupl, Mars. :

nombre d'autres exemples. Mais quant aux chofes qui font détruites par

g&pre ufage , /o sfu confumptibiles, les fentimens font partagezr. Le Pape
Jean XXII. fulmina une Bulle pour condamner cette diftinétion entre le Domai-
ne & I'Ufufruit dans les chofes de cette efpéce. Cette Bulle a été revoquée par
fes Succeffeurs. Le fentiment contraire A celui de ce Pape eft enfeigné dans
prefque toutes les Univerfitez de I'Europe. Les Moines Mendians vont plus loin,
& ils traitent d'Hérefie le fentiment de jean XXII. Mais .ce demier fait eft un
prégugé"favorable pour la vérité de cette-opinion.

Ici Auteur avoit, pour arrondir une période , mal traduit le 7. verfet du xxvr.
chapitre de-la: Génefe. J'cfpdte qu'on me pardonnera de I'avoir pai¢ lui-méme de
1a méme monnoie. : A o C

B 2

puifqu'il I'eft réellement dans les Propriétaires, & dans les Fermiers, & dans un
feur
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»» i ce foldat , dit-il, aprés avoir prété ferment 3 Céfar s’en-
»» fuyoit au camp de fes ennemis , portoit les armes contre
‘s, Célar, & éroit enfuite pris; ce foldat ne feroit-il pas puni
» comme un deferteur, & comme un miférable parjure? S’il
»» difoit pour fa deftenfe , qu'il n’avoit jamais reni¢ Céfar ;
s ne lui répondroit-on pas, que fuppofe qu’il ne leiit jamais
» renié de bouche , il 'avoit pourtant fait par fes attions2
» Suppofons , dit le méme Auteur dans un autre endroit ,
» qu’un Tyran commandat 4 un Chrétien dvoffrirde I'encens
»» 4 Jupiter, fans rien ajoiter d'une abnégation verbale de
»» Jefus Chrift: fi le Chrétien obéiffoit, n’eft-il pas évident,
»» qu'il auroit reni¢ Jéfus Chrift par fon a&ion # Nous pou-
vons méme ajouter, qu'il auroit conféquemment nié ces pro-
pofitions, qui affirment que Jéfus eft le Chrift, qu’il enfei-
gne la véritable Religion, & plufieurs autres chofes fembla-
bles «.

Lorfqu’'un homme vit comme s’il avoit un bien qu’il n’a
réellement pas ; ou comme §’il étoit i d’autres égards, tout
bien calculé & compenfé , ce qu'il n’eft pas en effer; quel
jugement en feroit-on? Toute fa conduite ne refpireroit-elle
pas le menfonge? Ne pourroit-on pas dire, fi on peut pout-
tant s'exprimer ainfi , qu’il méne une vie, qui n’eft qu'un
menfonge continuel #?

Nous difors dans nos difcours ordinaires , que quelques
attions ne fignifient rien * 5 ce qui n’auroit pas de fens; s’il
n’y en avoit point quelques-unes qui font fignificatives, qui
tendent 3 quelque but, & qui ont quelque fens. C’eft rout
ce quion peat dire des fons articulez , qu’ils renferment un:
fens, ou qu’ils n’en renferment aucua .. 1l

«. Tl y a quelque chofe de femblable 3 ceci dans un des Difcours de St. Gregoi--
re de Naziance.  Lorique quelgnes Chrétiens, qui avoient été feduits par Julien,,
demanderent , Coumens avons-nous renié Jefus Chrift: On.leur répondit, C'efquand:
20Ks avex jetté de Pencens dans le feu.

b. Ne pourfuivans que les chofes fauffes ,. S. Chryf. L'habis, le ris,. la demarche.d'us:
homme Uannoncent, comme dit St. Bafile. C'eft pourquoi les chofes plus confidéra--
Bles doivent encore le faire davantage.
~ ¢, Comme Bazp , mot qui ne fignific rien, chez Diogene Laérce , dans la.
Vie de Zenon. . , . )

* Les Frangois n"attribuent cette idée qu'aux paroles , mais l¢s Anglois. I'attrie-
buent indifféremment aux paroles & aux:actions,. .

— —— e —
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RELIGION NATURELLE. 13

11 n’eft peut-étre pas inutile de remarquer en pafflant, que
le pouvoir de fignitier quelque chofe , attribue ici aux ac-
tions des hommes , ne vient pas toijours de la nature ; mais
qu’il procéde quelquefois des colitumes reglies parmi les peu-
ples 4, comme fait le pouvoir fignifiant, qu’ont princi-
palement lecs fons & les paroles.  Les altes de cette derniére
clpéce peuvent avoir une fignification différente , ou méme
contraire en différens temps & en diffcrens lieux. La pla-

art des Chrétiens Otent leur chapeau quand ils prient : les
uifs & font toiijours couverts quand ils.difent leurs prieres;
& leurs Berakoth *. La méme chofe, qui exprime le ref-
pet parmi les Chrétiens , défigne Virreverence parmi les

Juifs<"la raifon en eft , parce que P’ation de couvrir la téce

d’un chapeau eft indifférente en elle-méme,. fi elle n’a aucune
influence fur la fanté; & que les Peuples par’®age, ou par
leur confentement , peuvent lui atticher ’'une ou l'autre in-
terprétation. De femblables ations femblent {e rapporter 3
leurs langages , & en faire partie : mais les attes de la pré-
miére efpéce, ceux principalement dont je parle ici, ne peu-
vent par aucune convention , Di par aucune autorité , étre
emploiez 3 exprimer le contraire de ce qu’ils fignifient. L’ac-
tion d’Egon traitant le troupeau comme §’il étoit-fien , & en
difpofant de méme, ne peut en aucune maniere étre réduite
a fignifier que le troupeau n’étoit pas a Egon.

De 14 il réfulte , que les faits expriment avec plus de for~
ce, que les paroles mémes < 1l s’enfuit aufli que de contre-
dire une propofition par des faits , eft la contredire d’une
manicre plus enti¢re & plus concluante qu’elle ne le peut étre:

pac

4. Les Egyptiens ons la plipart db leurs manrs , & de lisrs bix , différemtes de celles des:
éautres hommes 5 Hérodote.

&, Celui qui prie ng doit ‘pas bire debous dans la privre . . . . avec la téte dbcou-
wverte , Maimon. & pluficurs autres Rabins. .

c. Ils fons profeffion de connoitre Diess o mais ils l¢ renoncens par leurs @wvres , Epitre:
d Tite. Avoir le nom de Diew dans la bowche , lo renisr par [es auvres,. St, Chryfoft..

® BénédiGions, g
: -3
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par les feules paroles <. Celles-ci ne font que les fignes arbi-
traires & de nos idées, ou les indices de nos penfées. Le mot,
qui en notre Langue défigne les richeffes ¢, en une autre fi-
gnifie la pauvrete 4. Mais les faits peuvent écre pris pour les
propres effets de nos idées; pour nos penfées elles-mémes ré-
duites en altes; pour les conceptions de I'efprit produites,
pour ainfi dire, & parvenues 3 leur maturité; & conféquem-
ment elles peuvent étre prifes pour les plus naturelles & les
plus vives repréfentations de nos idées. Ces faits ont outre
cela avec les chofes des rapports auffi dire¢ts & aufli immua-
bles,que peuvent en avoir les raifons * dans les Mathémati-
ques. Car les faits & les chofes, auxquelles ils fe rappor-
tent, font fimplement ce qu'ils font , aufli bien que le font

deux quantitez données ; c’eft pourquoi les rapports, qui

font entre ceuk-1d , doivent étre aufli fixes que left la pro-
portion , qui eft entre celles-ci: c’eft-a-dire, que ces rap-
ports doivent todjours étre les mémes, & tenir todjours Lf

mé-

a. La parole eft Pombre de Fastion » Plut. I..a'cba]i parle delle-méme : ¢ fon auto’ .

rité eff dun trés grand poids , Cic. Powrquoi dcouterois-je les paroles , guand je wois les
faits S' l% n}fme. Las chofss méwas crisroiens , quand bisn vous garderiex. un profond filens
ce , Ot. Bafile. '

5. C'eft ce que nous favons tous, puifqu'ils font différens chez des Nations dife
férentes. Nous les forgeons comme il nous plait, &c. cAwuswn nom n'sff rien de
J& nasure , excepté quand il ¢ft la marque de quelque chofe , Ariftote : quoique Platon
femble étre d’un autre fentiment , “cependant lorfque Cratyle dit; chague chofe 4
nasurellement ls nom qui lui comviens : il y a licu de douter que ce paffage veuille
dire autre chofe, l? ce neft que certains mots font plus naturels & plus propres
que certains autres. Car il dit que cette propriété des noms eft la méme .chex &
Grucs ¢ chex. les Barbares : c'eft-d-dire , fimplement aflez fodr faire voir ce qus chi-,

ue clzjc ofty & froprcs A faire, awrans qw'il ¢ dpom'blc s 13“ es noms répondent aux cho-
}i:. et agréable & divertifant argument, dont P. Nigidius fe fert, chez A.GeH
le , pour montrer, powrquoi les mots fignifiens pliicis nasurellement qw arbitrairement ,
ne mérite zue dérre fiflé. .

¢. En Hebreu, wm. .

d. En Arabe , ™. Ainfi Aben Ezra remarque que maw en Hébreu fignifie
vouboir , & en Arabe ne voubir pas : auoiquen Arabe le mot foit écrit '3x,
Dans un autre endroit il obferve , que le méme mot , comme gpn17, figni-
fie quelquefois une chofe & fon contraire , dans la méme Langue : & un
chicun fait que la plipart de nos mots ont pluficurs fens,, & fervent 2 pluficurs
ufages. N en Arabe , felon Giggeius & Golius, a 70. ou 8o. fignifications ,
dont deux tout au moins font contraires I'une A I'autre. '

* Raifon en terme de Géometrig fignific le rapport, ou la ‘i)fop’orti‘on dune
quantité & yne autre. - . }
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RELIGION NATURELLE. 14
méme langage, jufques a ce que les chofes changent de na-
ture. .
Je pofe donc pour maxime fondamentale , que tout hom-
me, qui agit comme fi les chofes étoient ou n’étoient pas d'u-
ne certaine manitre, déclare par fes actions que les chofes
font ou ne font pas de cette manicre, -avec autant d’évidence
& plus de réalité qu’il pourroit faire par fes paroles: & fi les
chofes font autrement qu'il n’agit ; fes alions contredifent
les propofitions qui affirment, que les chofes font commeel-
les font en effet «. ‘ ‘
* 1V. Prop: Aucune parole ¢, ou a&tion d’un étre, auquel
on peut imputer la capacité d'étre moralement bon ou mau.
vais , ne peut écre bonne fi elle ne s’accorde pas avec une
propofition vraie ; c’eft-a-dire, fi elle nic qu’une chofe foit
véritable, quoi qu’etle le foit. '

1. S’il eft ainfi vrai qu'une propofition fauffe eft mauvaife,
il s’enfuit que I'a&e qui renferme une telle propofition , ou
qui eft comme le fondement de cette propofition , ne peut
étre bon, parce que cet alte n’eft autre chofe que la propo-
fition méme réduite en pratique. - :

2. Les propofitions, qui font véritables & qui exprimens
les chofes comme elles font réellement, marquent la rélation,
qui eft entre le fujet & lattribut, telle qu’elle eft: c’eft-i-dire,
que lattribut eft ou nié ou affirmé du fujet felon la nature de
cette rélation. De plus cette rélation , ou fi vous voulez ,
la nature de cette rélation , eft fixée & déterminée par les

“natures des chofes elles-mémes. C’eft pourquoi rien ne peut

&tre contraire A une propofition véritable , fans étre égale-
ment contraire 3 la nature : cette nature , dis-je, qui eft ¢n
méme temips & la nature de la rélation & celle des chofes
o . mé‘

4. Cela- eft commettre une fanflesé, ou mentir , Apoc. 22. 15. Platon emploie la:
méme fagon de parfer , Perfonme , dit-il, we dois mentir ni dans les paroles , ni dans.
bs actions. Le contraire de cette expreflion eft cou¢hée dans Ariftote, Dire égale~
ment lq vivité dans los paroles ¢ dans les allions; ¢ direla vérité pendant la vie : C'eft=
i-dire, par toutes les a&ions de fa vie. - Dans I'Ecriture fainte marcher en wérisé ;
& la chemin de la vérité. . - : . -
mﬁ' Acte eft um sorme ginéral, gui exprimme dgaltment les pazoles © ls faiss 4 Jullin.
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mémes : & par conféquent ce qui eft contraire 4 une propo-
fition véritable n’eft pas naturel 5 c’eft-i-dire, il eft naturel-
lement mauvais. Ainfi ceux-13 fe trompent infiniment, qui
n’entendent autre chofe par cette idée, fusvre la nature, que
de s’abandonner a fes inclinations corporelles , quoiqu’en
oppofition i la vérité; ou du moins fans avoir beaucoup d’é-
gard pour etle. La vérité n’eft qu'une conformité i la natu-
re; & fuivre la nature n'eft pas combattre la vérité 4.

3. S’il y a un Etre fupréme, de qui dépend lexiftence du
Monde ; s’il n’exifte rien dans ce Monde , dont cet Etre ne
caufe ou ne permette I'exiftence ; il s’enfuit qu'avouer , que
les chofes font comme elles font ; c’eft avouer que ce qu'il
caufe, ou du moins ce .qu’il permet, eft ainfi caufé & permis:
faire cet aveu, c’eft prendre les.chofes comme il les donne ;
Ceft entrer dans fa maniére de regir le Monde; C'eft fe foi-
mettre 4 fa volonté révélée dans les livres de la nature¢: &
faire ces chofes , c’eft fe conformer i fa volonté. Orfi c’eft
fe conformer 4 fa volonté ; il en réfulte que le contraire lui
elt oppofé, & qu’il eft néceflairement un mal ; puifqu’une
reftitude parfaite eft la régle de cette volonté, .comme nous
le verrons en fon liew.

Je ne voudrois pas qu’on donndt -une mauvaife interpréta-
tion  ce que j’ai dit touchant les altions des méchans. Je ne
dis point qu'il eft conforme 3 la volonté de Dieu, que le
mal, qu’ils font, foit opéré; c’eft-a-dire, qu'ils faflent unmau-
vais ufage de leur liberté : mais je dis, que c’elt une chofe
conforme i la volonté de Dieu d’avouer que ce mal a été com-
mis; c’eft-d-dire , que nous agirions contre fa volonté en le
niant.

Comme c’eft dans toute notre .conduite ua pur alte d’o-

’ béif
/a. Ccla doit &tre , parce que 1a viérité ne f¢ dement jamais, dit Sophode. :

. A un animal raifonnable Paction felon la nasure , > felon la parols 5 off la mime :
Ceft-2-dire, qu'elle et conforme 2 1a vérité, qu'il eft du devoir de la raifon de
découvrir , Anton. Gamais ks nature ne dis une chofe , & la fageffs uns awire , Ju-

enal.
' & Diew & donué le Monds posr fervir dg livre, St,Chryfoft,

r-3
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RELIGION NATURELLE 17

béiffance 4, que d’avouer que les chofes font comme elles
font en effet ; de méme au contraire c’eft fe revolter direéte-
ment contre I’Auteur de la nature, de ne pas avouer que celles
qui exiftent, exiftent effe@ivement ,que celles qui ont exifté,
ont réellement exifté; & que les unes & lesautres ne font pas,
ou n’ont pas été ; ce quelles font, ou ce qu'elles ont été :
car un tel defaveu feroit aufli impie que ces paroles: ,, A
» la vérité Dieu caufe ou permet l’exiftence d’unc telle chp-
» fe; & elle exifte en effet: ou bien la rélation , qui eften-
sy tre cet écre & celui-12, eft d’une telle nature que I'un peut
»» €tre également affirmé de 'autre. Ce font 1i deux véri-
» tez, jel'avoue; mais & mon égard il n’en fera pas ainfi :
»» j& ne veux pas le permettre ; ni agir comme fi cela étoit :
»» les Loix de la nature font malfaites : je ne me foucie ni

»» d’elles , ni de leurs conféquences : quand il me plaira -
»» 'exiftence méme fera non-exiftence. Une déclaration aufli
facrilege que celle-13, eft renfermée dans chique transgreffion -

volontaire de la vérité.

4. On ne peut nier que les chofes foient ce qu’elles font,
par quel exemple ou de quelle fagon que ce foit , fans con-
tredire par 1d les axiomes & les véritez érernelles : & tels

font ces axiomes ; tout étre eft ce qu'il eft: ce qui elt
b

fait, ne peut n’étre pas fait : & tels autres femblables. Si
on confidere donc ces véritez comme aiant todjours fubfifté
dans Efprit divin : Efprit, 2 qui elles ont todjours paru
véritables, & qui ne differe point de Dieu méme : il en ré-
fulte que nier ces véritez , c’eft non feulement agir en

oppofition de fon gouvernement & de fa fouveraineté , mais
en-

a. Ce que Hierocles dit de fes Diesx mondains eft vrai A I'égard de chique
chofe : C'ef le devoir de ceux qui obéiffens & la Loi divine .. .... de croire q'ils fons
ce quils ont éé. 11y a quelque part dans le Livre des Arsicles * , quelque chofe de
trés femblable 2 ceci, od il eft dit; auffi bien que je puis m'en reflouvenir , que
celui qui adore un Ange , comme étans ce qu'il off , un envoié de Dies 5 n'eft pas
coupable d'idolatrie.

* C'eft un Livre, qui contient les Articles de foi des Juifs , dont le Rabin
Jofeph Albo eft Auteur.
C
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encore de fa nature 4. A&ion qui ne peut étre qu'infiniment
mauvaife , fi on accorde que Dieu eft trés parfaic, & qu'il
n’y a en lui rien que de trés bon.

Pardonnez ces fagons imparfaites de parler de Dieu : vous
comprendrez , j'efpere, mieux ma penfée, quand je I’aurai ren-
due peut-étre plus intelligible en m’exprimant ainfi. S’il ya
des axiomes qui font , & qui ont todjours été eflentiellement

_véritables, & que Dieu a cternellement conous comme tels ¢;

leur vérité ne peut étre niée direCtement , ni indire&ement ,
fans nier en méme temps par 11 la vérité , ou, pour mieux
dire, linfaillibilité des connoiffances divines,

§. Traiter de propos déliberé les chofes comme étant ce
qu’elles ne font pas, eft la plus grande abfurdité poflible. Ceft

mettre 'amertume pour la douceur, les ténebres pour la lu-.
migre, ce qui eft courbe pour ce quieft droit, &c. Cleft

renoncer 3 tout fentiment de vérite , renverfer toutes les
Scienees , nier tout net 'exiftence de chique chofe : rien
ne peut étre véritable, rien n’exifte; fi les chofes ne font pas
ce qu'elles font. .

‘ garler a une planche, ou autrement la traiter comme fi
elle étoit un homme , feroit aflurément une a&ion regardée
comme une grande abfurdité , fi on ne la regardoit pas com-
me une foliec <. Pourquoi cela ? Parce que C’eft traiter une
chofe comme étant ce qu'elle n’eft pas. Et pourquoi I'abfur-
dité oppofée, traiter un homme comme on feroit une plali:-

che

4. Le Dien fains ¢ bénit oft appellé wiritéy dans Refch, Hbocmah, 8 ailleurs. St.
Chryfoftome confacre 3 la définition de la vérité les termes , que les Philofophes:

appliquent A la Divinité : La wvérisé eft ce qui exifie réellsmens , C'eft-a-dire , par foi-
mgme » ou indépendemment de tout autre. )
b. La wirité ef la compagns ds Diex , Philon Juif. .
¢. Prendre les troupeanx pour des hommes , eft dans Sophocle le cara&ére d'Ajax,
quand la téte lui et tourné dans un accds de fureur. Un des plus cxtravagans
exemples de la monftrueufe folie de Caligula fut, qu'i} traita fon cheval Incirasus
comme s'il et été un homme, Suétone *.

* L’Epitaphe & le tombeau du Chat, qui font dans le jardin de I'Hétel de Les-
diguiéres A Paris, l'attachement de nos Dames pour leur épagneuls , & celui des

Gentilshomes pour leurs chiens de chafle, & pour leurs chevaux, ne font pas,.

A mon avis, de folies guéres plue pardonnables.
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che ¢; comme il n’avoit point de raifon , ou ¢’il ne reffen-
toit point les injures qu’il reflent pourtant; comme ft a dou-
leur n’étoit pas dotleur A fon égard ; ou que la félicité ceffit
pour lui d’étre félicité : Pourquoi , dis-je , cette abfurdité
ne feroit-clle pas tenue pour aufli mauvaife que la prémiére ?
Abfurdité cependant , dont on void fouvent des exemples
dans les homntes cruels & injuftes. .

Enfin nier que les chofes foient ce qu’'elles font, eft une
transgreflion de la grande loi de notre nature, la loi de la
Raifon. Carcette loi eft néceffairement combattue par I'acte
?ui combat 12 vérité. Mais nous nous étendrons davantage

ur ce point dans un autre endroit.

On pourroit ajoilter ici beaucoup d’autres chofes touchant
1a nature aimable ¢, & la force extraordinaire , de la vérité.
S’il m'eft permis de juger par ce que je reflens an dedans de
moi , Ja vérité ne peut étre contredite,, fans que 1’auteur de
cette contradiltion ne fe faffe une grande violence. On ne

étre feulement témoin du mépris qu’on en fait, fans fen-
tir s’élever au dedans de foi un fentiment plus violent qu’un
fimple deplaifir: on en eft revolté.

V. Prop. Cequi a été dit des actes contradittoires i lavé-
rité , peut étre également dit de plufieurs omiflions & négli-
gences d’agir : C’eft-d-dire , qu'on peut également nier par
ces négligences , que des propofitions véritables le foient
réellement : & alors les omiffions; qui produifent cet effet ,
doivent étre mauvaifes par les raifons alléguées dans la Pro-
pofition précédente. ‘ A

. .

a. Horace raifonne de cette manidre : Si quelcun fé plaifoit & prendre toiijours dans
Jon carroffe une brebis blanche ; 'il fo plaifeit A fairs babiller coste brebis comme il ferois
fa propre fille, 8c. Que d'abord ls Préteur ls déclare fou, &c. Si as contraire un hom-
me fait des imprécations contre (a fills, s'il 12 maltraite comme il feroit une brebis mues-
t0; qw'on fo garde bien de dire, qw'il a8 dans fow bon fens. Si Ceft agir contre lavé-
rité & contre la nature, que de traiterun agneau comme on feroit une fille; il eft

‘bien autant contre 1a vérité de traiter une fille comme fi elle n’étoit ?u'un agneau.

&. Car lo menfonge oft par lui-méme viciewx ¢» blimaple ; e» la virité eft honnlie o
louable, dit Ariftote. Il y & quelque chofe qui fa concilie notre caeur par fa propre force,
JSans nous dblowir par quelgue insirés 5 mais en nous astirant & clle par [a dignité. “Telles
Jont la versm, la feience , & la véirnté , Cicéron. La vérité eff une chofe asmable. C'eft
un des bons mots dits dans les feftins recueillis par Plutarque.

¢. O grande force de la vérisé! 8c. Cic. Un homme de bien obferve la virité pour la
vérité méme , Maimon, ¢

3
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Aucun alte ne peut rien affirmer ou nier par rapport aux
chofes , auxquelles il ne fe rapporte point ; & en ce cas la
vérité ne peut étre attaquée.  Mais lorfque les ales ont avec
les chofes de telles rélations , qu’ils en déclarent ouverte-
ment quelcune : cela érant ordinairement vifible, il n’eft pas
alors difficile de juger , fi la vérité en fouffre, ou non. Plu-
fieurs chofes ne peuvent étre faites, fans que la vérité ne
foit par la diretement & pofitivement niée ; & cette néga-
tion eft alors palpable : mais les cas , que produifent les
omiflions , ne font pas totjours fi clairs ni fi bien marquez :
il n’eft pas facile de connoitre quand & i quel point la vé-
rité eft offenfée par ces omiffions. On doit donc me permet-
tre de m’étendre un peu pius fur ce {ujet, quoique je me fen-
te obligé de laiffer plufieurs chofes au jugement & a la péné-
tration d’un chicun. ' o

On peut dire en général que quand une vérité eft niée par
unale; l'omiflion de cet alte ne peut nier aucune vérité :
car une vérité ne peut étre contraire d une autre 4. Quoi-
qu’il puiffe y avoir, dans d’autres cas, des omiflions qui
n’ont aucune fignification par rapport 2 la vérité : il ya
néanmoins quelques négligences ou refus d’agir, qui font
manifeftement incompatibles avec elle; c'eft-a-dire, mani-
feftement contradiftoires 4 quelque propofition véritable.

Nous avens ci-devant fuppolé , qu’A s’eft engagé i ne
point faire une certaine chofe, &c. Si au contraire il s’enga-
geoit i préfent par une promefle folemnelle, par ferment, ou
par quelqu’autre a&e , i faire une autre chofe dans un tel

temps , & qu'il omit volontairement ¢ de la faire ; il fe -

comporteroit comme s’il n’y avoit point eu de promefle ni
d’engagement : ce qui vaudroit autant que de nier pofitive-
ment qu’il y en auroit jamais eu: & la vérite feroit autant

contredite dans cet exemple que dans le prémier. A
11 y a de plus certaines fins, auxquelles la nacure des cho-
fes & la vérité nous obligent de tendre; & fi nous manquogs
' e

a. Plufienrs chofes vraies ne pesvent pas différer entre elles, Cicéron.
b. D'unlonbli velontaire, comme dit Cic,

e -t
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de le faire, notre omiffion eft contraire i la nature & i lavé- .
rité. Si un homme ne fouhaite pas d’éviter les maux, qui lui
peuvent arriver; s'il ne défire pas d’étre heureux , il nie 3
la fois que la nature en général , & que la nature & la dé.
finition de la félicité en particulier foient ce qu’elles fonc .
Et pour aller encore plus avant ; négliger volontairement les
moiens, qui conduifent  cette fin , eft la méme chofe que
d’omettre de fe la propofer , & cela doit étre également bla-
mé. Comme I'ination d’'un homme, qui cefle de fe propofer
quelque fin, eftordinairement la caufe qu'il ne fait aucun pas
verselle, & que cette omiflion de s’avancer vers elle peut
étre regardée comme une efpéce d’acte, plufieurs omiffions de
cette efpece peuvent fe metere dans la Catégorie des altes 4,
& érre ajoutées i la Propofition précédente.

Il fauc pourtant avouer qu'il y a une.difficulté touchant
les moiens, que nous devons emploier pour notre propre
confervation, & pour notre felicité. Cetre difficuleé confifte
A connoitre quels font ces moiens , & ce qu’ils font par rap-
port a chicun de nous. Car nos forces & nos occafions ne
font pas égales : plufieurs perfonnes ont i fe roidir contre des
desavantages invincibles. Notre ignorance de la véritable
nature des chofes, de leurs opérations, & de leurs effetsdans
un monde fi déréglé, & fi plein de confufion; jointe 4 I'igno-
rance de ce grand nombre d’incidens , qui peuvent faciliter
ou rompre nos méfures ; cette ignorance , dis-je , nous pri-

“ve de la certitude, que nous devrions avoir dans ces maticres.

Mais jugeons le mieux qu’il nous eft poflible; faifons de mé-
me ce que nous pouvons f; notre négligence feroit autre-
ment une omiflion de la nature de celles qui font comprifes

Il

a. Nous choififfons toutes chofes , s'il faus ainfs dire , pour Pamour de touts autre
que la félicité , car elle eft la fin *, Ariftote.

&. Dans le Droit civil, celui qui omet d’agir, eft cenfé agir: Celui qui ne fait pas
ce qu'il dois faire , femble faire consre cs qu'il far, Dig.

¢. On pens arriver jufques & wn certain degré , 1 on ne pews aller plus loin ,. Ho-

Tace.
* Savoir des chofes bumaines , comme il le dit un peu auparavant.

Cs
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11 y a des omiflions d’unc autre efpdce, qui méritent d’dtre
mifes au nombre de celles-la, parce qu'elles font ou totales,
ou notoires, ou rendues confidérables par Faddition de quel-
que autre circonftance. Je m’'explique par des exemples. Il
eft conftant que je ne nierois point que les Phemiffes * d’Eu-

.ripide nefoient une tres excellente piece de poéfie dramatique,,
fimplement en ne la lifant pas. Je ne nie pas non plus que le’
Chihilminar + ne foit un rare morceau d’Antiquité, en ne
Pallant pas voir: mais fi je ne lifois ri¢n aiant le loifir, la fan-
té , & les autres moiens néceffaires pour le faire : fi je ne
faifois aucune recherche pour polir mon efprit , & pour ac-
querir les connoiflances qui peuvent m’étre utiles ; je nierois
alors que mon efprit & que lafcience foient ce que 'un & F'au-
tre font réellement. S’il ne paroit pas clairement 3 quelle
étude particuliere cette recherche de la vérité doit enga-
ger un homme , préférablement i toute autre étude : s'il ne
paroit pas pendant quel efpace de temps cette recherche V'o-
bligera i continuer fes travaux, pour acquerir de nouvelles
connoiffances : il ne paroit pas enfin quand la ceffation de
fes travaux doit conrmencer 3 porter atteinte a la vérité ; cet
homme doit alors confulter fon propre génie , & les oceca-
fions ou il fe trouve ; & il doit porter de foi-méme le ‘glus
équitable jugement, dont fon efprit eft capable 4. Cleft un
de cescas, que jai ci-devant dit a’étre pas fi clairement mar-

uez.

4 Si j¢ ne donpe rien 4 un pauvres 3 qui je ne fuis pas parti-
culiérement obligé derien donner ; par cette omiflion jene nie
pas plus qu'il eft pauvre, que jenic qu’un homme a une barbe
fale, en ne le rafant point ; qu’un autre eft mal propre, en
ne le lavant point; ou qu'un troifiéme eft boiteux, en ne le char-
geant point fur mes épaules. N

) ous

&, Vows apprendres. auff long-temps que vous wondrez : ¢ vons devex, le woulsir anffi
long-temps que vous ne wous repentirez pas de vos progrés, dit Ciceron 2 fon fils.

* Tragédie d'Euripide , qui a te titre. . L

} C'eft un des plus beaux morceaux d’Archite@ure, qui nous refte de I'Anti-

2uité : cefont les ruines de ce fameux palais de PcrfeEolis , auquel Alexandre
tant yvre mit le feu, 2 la perfuafion dé¢ Ia courtifane Thais.
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- Nous devonsalors confidérer plufieurs chofes, comme nous

‘fe ferons voir dans.la Propofition fuivante. Je pourrois peut-
étre donner atteinte a la vérité en faifant cette aumoéne: ce.
Ja fuppofé, je ne puis lui en donner aucune en ne la faifant
pas 4 - Mais fi je ne donnois jamais rien -du tout aux pau-
vres, quoique je fufle en état de leur faire de temps ¢n temps
quelque charité, il eft conftant que je nierois alors par mon
.omiffion, que la condition des pauvres & la mienne pro-
pre fuflent ce qu'elles feroient ; & par-la la vérité feroit
offenfée. ‘

Si je-ne difois pas mes priéres précifément i une certaine

- heure ,dans un certain endroit,dans une.certaine fituation; il

ne s’enfuivroit pas de-1a que je niafle 'exiftence & la Provi-
dence de Dieu, & mon entiére dépendance de lui: il peut
fe faire au contraire que j’ai des raifons, qui m’empéchent
‘de prier particuliérement dans un tel temps,dans un tel lieu,
dans une telle ficuation. Mais fi je ne priois, fi je n’adorois
jamais Dieu ; une omiflion fi totale feroit équivalente 2 certe
affertion, Dieu, quigouverne le Monde, ne doit point étre

"adoré: affertion tres contraire a la vérité, fuppofé qu'il exif-

te un tel Etre: de méme une négligence générale & notoi-
‘re,quoique non pas enti¢re, de ce devoir, permettez moi de
Tappeller ainfi ¥, favorife du moins ce menfonge, fi elle ne
I'affirme pas dire&tement: car certainement adorer Dieu de .
cette mani¢re, c’eft-a-dire, rarement; n’eft que I'adorer acci-
dentellement: adoration, qui déclare que c’eft un grand ha-
zard, s'il eft du tout adoré; & qui approche, autanc qu’il
eft poflible, d’une omiffion univerfelle: outre qu'un homme,
qui adoreroit Dieu fi peu fréquemment, laifleroit apperce-
voir par-1d un mépris {i habituel de la Divinité, que ce feul
meépris- rendroit inutile & nul chique afte religiecux qu’il
pourroit faire d’ailleurs. ,

C e Enfin

&. cAucuze vertu w'sft comtraire & wne antre mertu, Scndque.

.. * L’Auteur ne doutoit pas que ce ne flit récllement wn devoir, mais il ne veut
ls':p{icller ainfi, que quand il aura prouvé que c'en oft un: ce qu'il fera dans la
¢tion v.
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Enfin i je rencontre un homme dangereufement blefé par-
quelque accident, couché par terre, feul, fans fecours; préc
a périr: ou [i je vois fa maifon en feu, & fi perfonne n’eft 3
portée de lui donner du fecours, ou d’en appeller; je ne I'ai-
de point du tout, fi dans cette extrémité je ne I'aide pas au
plicoe: & en refufant de I'aider au-plirér felon mes forces,
je nie que fa-condition en. particulier, la nature humaine en
général, ces défirs méme & cette attente, dont je fens que
je ferois rempli dans de pareilles conjontures ;- je nie, dis-je,
que tout cela foit ce qu’il eft *. '

- V1. Prop. Pour juger fainement de la nature d’une chofe,
il faut non feulement confidérer ce que cette chofe eft en el-
le-

* Je demande pardon au Le&eur, fi je I'interromps -pour lui faire-part d’ume
- difficulté, qui m'a été communiquée par un Savant, qui eft dailleurs un grand
admirateur du génie, de I’érudition, & de la manidre folide & nouvelle, dont
Y'Auteur raifonne. gans tout cet Ouvrage. La perfonpe, dont je parle, craint
qu'il n’y ait une petition de principe, ou du moins quelque vuide dans le- raifon-
nement, que I'Autcur fait ici: & il me paroit qu'il eft trds difficile, s'il n'eft pas
impoflible, de répondre i cette obie&ion. -
¢ nie , dit Monfieur * *, que mon omiffion ait la fignification que vous lui
attribuez. Lorfque je refufe I'auméne 2 un pauvre; lorfque je refufe de fecourir
un homme tombé de cheval dans un bourbier ; lorfgue je refufe d*éteindre le feu,
qui va réduire mon voifin en cendres: je ne nie pas que le prémier de ces hom.
mes ne foit pauvre; je nie feulement que je doive lui faire 'auméne: je nie que
je doive retirer le fecond du bourbier, ol il seft enfoncé, &c.

Une preuve que je ne prétends pas nier I'état de ces hommes, c'eft que je re-
conneis de bouche que le prémier eft pauvre, que le fecond va périr, que le
troifiéme va étre brulé. Si on veut me prouver que je dois les fecourir, on doit
le faire d'une autre maniére qu'en me difant que le prémier eft pauvre, que le
fecond eft dans un bourbiery & que I'antre va €tre confumé par les flammes. Ce
devoir, dont je demande la preuve, eft ce qui fondera la différence morale, qui fe
trouve entre 'homme qui fait 'auméne 2 un pauvre, & celui qui ne la fait points

“entre celui qui va au fecours d'un homme, qui eft dans un bourbijer, & celui qui

1’y va point, &c. C'eft ce devoir, fondement de la différence entre le bien &
le'mal moral, que I'Auteur fuppofe fans le prouver. N'y a-t-il pas 1A une peti-
tion de l})rincipc:a N'y a-t-il pas du moins quelque vuide 2 remplir?

Mais fi vous n'afliltez pas ce pauvre, dira-t-on, vYous n'agiffez pas avec {ui com-
e avec un pauvre : vous le traitez comme un homme, qui n'a pas befuin de
votre fecours. Je n’agis pas avec lui comme avec'un pauvre, que j¢ dois affifter,

. je 'avoue : mais je n’agis pas avec lui comme avec unypauvre; ceft ce gue je nie.
Suit-il de ce que cet homme eft pauvre, que c’eft un pauvre qui doit €tre-affifté
par moi? En ce cas j"avoue qu'il y.a une différence morale entre celui qui fait
Taumoéne, & celui qui ne Ia fait point? Mais c’eft le vuide, que je trouve dans
le ﬁraifonnem«:nt de J'Autcur : c'eft du moins ce qui méritoit un plus grand éclair-
<iflement, o U ' :

>
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le-méme, ou i quelques égards; mais encore ce qu’elle peut
devenir, f{i on P'examine avec tous les autres rapports, qui
peuvent étre niez par les faits & par la pratique : & on doit
renfermer toute la defcription de la chofe,, qu'on examine,
dans 'idée qu’on s’en forme. '

On peut bien dire d’un homme qui s’enfuit , montant un
cheval qu’il vient de voler , qu’il s’en fert comme d’un che-
val; mais non pas comme d’un cheval appartenant a un hom-
me, qui ne lui a pas donné la permiflion de s’en fervir com-
me il fait. Le voleur ne confidere donc pas le cheval com-
me érant ce qu'il eft, 4 moins qu’il ne joigne  I'idée du che-
val, Pidée de la rélation que le cheval a avec fon véritable
maitre. Mais il eft peut-étre inutile de confiderer la couleur,
la figure, ou I’Age du cheval ; parce que la fuite du voleur
n’affirme , ou ne nie rien par rapport 4 ces rclations.  Je dis
feulement qu’il faut confiderer toutes les proprictez , tous
les rapports , toutes les circonftances, qui peuvent étre con-
tredites par la pratique *. Car la chofe en queftion ne fe-
roit autrement que trés imparfaitement examinée + : & fa
nature & toutes fes rclations n’étant pas renfermées dans I'i-
dée qu’on s’en formeroit , cette chofe feroit prife , non pas
pour ce qu’elle peut étre en effet ,mais comme étant ce qu’el-
le feroit A certains égards, tandis qu’a certains autres on la
prendsoit pour ce qu'elle neft pas.

Suppofons qu'un homme riche eft volé & dépouillé
dans un voiage. Ce feroit dans cette fuppofition commet-
tre une feconde injuftice & un fecond vol , que de retran-
cher de fon caraltere , I'idée de ce qu’il eft dans ces circon-
ftances , & de le confiderer fimplement comme un homme
riche. Son parfait carattere eft d’étre un homme riche vo-

le,

* Cela veut dire en peu de mots , que lorfqu’on confidere une cho'e , il faut
néceflairement l'examiner par rappott a toutes les rélations qu’'elle a avec le fait,
qui donne occafion de la confiderer ; fans qu'il foit néceflaire d’y joindre les ré-
lations , qu'elle peut avoir avec des faits étrangers 2 celui qu’on examine.

1 11 faut ajotter, pour éviter la contradiction , par rapport au fait particulier,

dont il pourroit s'agir. D



26 . EBAUCHE DE LA

1¢ , 8 maltraitté, & réellement alors un homme pauvre ¢ &
malheureux, quoique capable de paier dans la fuite le fecours
qu’on lui pourroit préter. C

De plus un homme doit, en'donnant du fecours 3 un au-
tre , confiderer aufli-bien les circonftances , ou il fe trouve
lui-méme, que celles oi fe trouve la perfonne qu’il veut fe-
courir b, Si elles ne Jui permettent pas de rien donner ; il
ne nie pas.par fon omiflion, que l'autre foi dans le befvin :
mais en donnant il contrediroit a&uellement la vérité; parce
qu’il nieroit par 1d, que les circonftances, ot lui & fa famil-
le fe trouvent, fuffent ce qu’elles font: & puifque toutes les
véritez s’accordent enfemble , comme je I'ai déja remarqué ;
& qu’une chofe ne peut étre véritable , qu’a proportion de
la conformité qu’elle a avec une autre chofe qui left aufli ;
on ne peut pas avancer, quand les deux véritez font mifes
dans un jufte point de vlle, & que le cas eft mis dans tout le
jour, ou il doit étre, afin que nous en puiflions bien juger :
on ne peut pas, dis-je, avancer, que la derpiére vérité , qui
a abfolument befoin de fecours, ait pourtant befoin du fe-
cours de la prémiere : ce feroit comme fi on difoit d’un hom-
me, qui a befoin d’un guide, qu’il lui faut un guide aveugle,
ou boiteux. En comparant ainfi les chofes , ‘on peut fort
bien connoitre le rapport qu’elles ont entr’elles.

Le cas devient plus difficile, quand A, ‘par exemple, s’eft
engagé par promefle, ou par quelque palte, a aflifter B,
queiqu’il foit en méme temps tenu d'avoir foin de fes pro-
pres intéréts , de ceux de fa famille, &c. & lorfqu’il fe trou-
ve hors d’écat de faire efficacément 'un & Pautre. Que doit
faire A? J’avoue qu’il n’y a pas ici des véritez oppofées,
mais il y a des véritez dans chique parti oppofé. Je réponds
i cela; que quoiqu’il ne puifle pas y avoir deux obligations
incompatibles : c’eft-3-dire, quoiqu’A ne foit pasen méme

. temps

4. Pawvre dans ce méma inflant, felon cette décifion, dans un cas un peu fem-

blable 3 celui-ci , qui fe trouve daus le Talm. Maff. Pe. _
8. Il faus avoir égard & Vun © & Lautre. e donnerai amx pawvres , mais non pas

jufques & me rendre pawvre moi-méme, Sendque.  (Miez. une tolle pisié dantrai o qW'elle
e vows engage pas A devenir wous-wmiémes Vobjer ds la pisié des awsres, Plaute.
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temps obligé de faire deux afbes incompatibles; ce qui feroit
une impoflibilité ; il peut cependant s’élever de 1i une obli-
gation, que nous appellerons mélée. A devroit affifter By
mais il le doit aflifter d’'une manijére a ne pas s’oublier foi-
méme , ni fa famille, &c. Il doit encore avoir égard i
fes intéréts, & i ceux de fa famille, de maniere qu'il n’ou-
blie point fon engagement avec B, & agir aufli honnétement
g:’il lui eft poffible. Il faudroit ici comparer avec beaucoup

foin les véritez, qui fe rencontrent dans chique coté : &
on doit todjours fousentendre, dans de femblables cas, quel-
que exception, ou quelque reftri¢tion. Un homme ne peut
pas promettre abfolument * :. il peut feulement promettre ,
comme un homme, qui tiendra fa parole, en cas qu'il ne foit
pas mis hors d’érat de la tenir par 'importance & par le
poids des véritez , qui n’exiftent pas effetivement , quand
ul fait fa promefle; mais qui peuvent exifter dans la fuite.

Je rrois inferer ici plufieurs exemples de la manicre
imparfaite de penfer 4 , qu'on rencontre dans les Auteurs ;
mais je me borne i un feul ; que je mettrai méme 3 la
marge s, ‘ ' ' ‘

En un mot, afin que les chofes foient véritablement bien
examinées , les perfonnes qui y font intereflées , le temps,
les lieux ¢, les fins propofées ¢, & les effets qui en fui-

vent

4. J'ai cru ne devoir pas traduire ce paffage de Sextus Empiricus.

b. Iy ades chofes, dont il faus confiderer le temps , ¢ les fins , ¢* non pas la natyre,
Cic. Il faus confiderer ce que be temps c> les perfonnes exigent , le méme. )

¢. Car wens ne dites pas que celui-la eft diligens , qui paffe la nuis & weiller un petis en-
Sant , Arrian. Une perfomne [u tiens & cosé du lit d'un de fes amis qui eft malade , wous L'en
lowons : mais s'il le fait pour en avoir Vhérisage, ¢eft um vantonr , qus astend un cadavre
Powr om faire (a proie Scnéﬁue. . .

* Ceeft-d-dire, qu'il ne le doit pas. L’Auteur n'autorife pas par 1 les reftric-
tions mentales: la condition de faire une chofe, fi on peut la faire en honneur
& en confcience, eft totjours renfermée dans la promefle d'un honnéte homme:
il eft inéme inutile de I'exprimer, puifqu’un honnéte homme n’acceptera de pro-
mefle que dans ce fens.

t Penfer 2 moitié , felon I'énergie de I'expreflion de 1'Original. L’Auteur en-
tend par 1d la maniére de penfer de ceux, qui n’alléguent que de foibles raifons,
lorfqu’ils en pourroient choifir d’excellentes ; qui ne prennent ure expreflion que
dans un fens borné, en négligeant de la prendre dans un fens plus étcndu , quoi-

ue celui-ci lui foit plus propre ; qui tronquent un paffage d'un Auteur, & lui

ont dire, dans le membre d'une ‘période , le contraire de ce qu'il avance dans
toute la période; qui jugent des chofes fans ccgmoiffancc de caufe, fansréficxion, &c.
2
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vent naturellement , doivent étre ajoiitez 4 cet examen.

VIL Prop. Lorfqu’un alte eft mauvais, fon omiffion eft
néceflairement bonne ; & lorfque l'omiffion d’un ate eft
mauvaife, I'alte eft confequemment bon; par la raifon des
cont:aires.

VI1II1. Prop. - Une aion moralement bonne, ou mauvaife,
eft par 1d méme jufte, ou injufte : car ce qui eft injufte, ne
peut étre bon: & ce qui eft mauvais, ne peut étre jufte.

1X. Prop. Tout acte d’un agent intelligent & libre, &
toute omiflion, qui détruifent la vérité, ceft-i-dire, qui
nient qu’une propofition foit vraie , lorfqu’elle l'eft pour-
tant ; ou qui fuppofent qu’une chofe foit ce qu’elle n’eft pas
3 quel égard que ce foit 4: cet alte, dis-je , & cette omif-
fion eft moralement mauvaife , dans quelque degré : I'omif-
fion d’un tel a&e & I’'a&ion oppofee 4 I'omiffion contraire 3
la vérité, font moralement bonnes : & quand une altion
peut étre faite ou omife fans combattre la vérité, cetre altion,
dis-je, eflt indifférente *. o

Je voudrois qu’on remarquit avec une attention particu-
liére, que lorfque je parle des altes incompatibles avec la vé-
rité , je veux dire toute forte de véritez ; toute forte de
_propofitions véritables, foit touchant les mati¢res de fpécu-
lation, foit touchant celles de pratique. Je voudrois qu’on
prit chique chofe pour ce qu’elle eft réellement &.

I1 peut auffi écre utile de fe reffouvenir , que jai ajoité
. ces mots , dans quelque degré : car toutes les mauvaifes ac-
tions ne font pas également mauvaifes; nitoutes les bonnes
altions ne font pas également bonnes ¢. Les véritez , aux-

quelles
4. Car ce n'efl pas d'une fenle maniere qu'on peut renier 3. Chrift, St. Chryfoft.
b. La wérité eft le plus excellens de tous les bians , @ o menfonge le dernier degré de
méchanceté, St.Bafile.
¢. Malgré ce Paradoxe des Stoiciens , que les vertus ¢ les wices éroiens la méme
chofe, dans Cicér. Plutar. Diog. Laér. & plufieurs autres. Paradoxe , qui peut
tire aifément refuté par leurs propres paroles , telles que les rapporte Cicé-

ron : car fi pécher , eft la méme chofe que de pafler une ligne ; c'cﬂ-i-di;lc ,
. aller

* Si quelque chicaneur nioit , qu'il puiffe y avoir d'action , qui faite ou omife
ne combatte pcint la vérité: que faudroit-il repliquer?

- s _ s =
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quelles ces a&ions fe rapportent, peuvent quoiqu’également
véritables embrafler des matiéres d’une importance tres diffé-
rente<; ou, pour m'expliquer autrement, un plus grand
nombre de véritez peut étre contredit d’une fagon, ou d’au.
tre &. Et alors les crimes , commis par cette contradiction ,
peuvent les uns aufli-bien que les autres étre appellez des cri-
mes ; mais non pas des crimes égaux c.

Si A vole un Livre, qui appartient 2 B, qui lui plait, &
qui lui eft utile, il eft conftant qu’A fe rend coupable d’un
crime, en n’ufant pas de ce Livre comme étant ce qu’il eft 5
c’eft-d-dire , comme érant le Livrede B , qui en eft le véri-
table Propriétaire , & qui fait confifter fon bonheur dans la
pofleflion de ce Livre. Mais fi A -dépouilloit B d’un gros
bien, dont celui-ci feroit I'unique maitre, cet A feroit cou-
pable d’un crime bien plus énorme. Car fi nous fuppofons
que le Livre vaut un ducat, & que le bien en vaut dix mille,
la vérité , quieft contredite par le prémier vol, eft réelle-
ment dix mille fois par le fecond : c’eft la méme chofe, que
fi le vol d’un ducat etoit renouvellé dix mille fois. Si donc
dix mille vols font plus nombreux, & s’ils font , mis enfem-
ble, plus grands que ne I'eft un feul de ces crimes: de méme
un, qui les comprendra tous les dix mille, doit certainement
étre plus grand , que celui qui n’en eft que la dix-milliéme

.partie. De plus, quoique l'utilité & ’innocent plaifir, que

B trouvoit dans la poffefion de fon Livre , fuffent un degré
| ' - de

aller au-iela de cette ligne; donc s’éloigner davantage de cette ligne, c’eft pécher
davantage. Qui ne void pas la fauflcté de ce fyfiéme , qw'sn bomme ne peut pas
éere plus vertusux qu'un ausre homme vertuenx ; quw'il ne pews pas avoir plus de courage
gu'un autre qui eft conragenx , ¢ qu'il ne peus pas avoir plus de fagefle , qu'un autre qui
eft fage; ¢ ainfi des autres vertus? C'eft alterer & détruire les natures des chofes ,

ue de ne mettre aucune différence ensre an crime, ¢ une faute, comme s’exprime
St.Jérdme; fuppofé que la lettre A Celantia foit véritablement de lui.

a. Sans deute ce Sage comptoit bien mal ; qui comptoit felon P'lutarque , que
5'il venoit & perdre de sres grands bisns , il me croirois perdre qu'une dragme.

4. C'eft une vérité reconnue par Cicéron , qu'en twans un efclave , qui n'a rien
fait poxr mériter la more , on ne péche qu'sne fois: mais qw'on commes plufieurs crimes on
tant la vie 4 fon pire, &c. Ce crime en renferme udt multitude &ausres, &c. -

¢. Ceci pent fervir de réponfe & Chryfippe, & A ceux qui difent, gw'une vérité
w'eft pas plus qu'une autre vérité, ni un menfonge plus qu'nn ausre menfonge : njune fran-
de pius qu'une awire frande, ni un vice plus qn‘mi) autre vice, Diog. Lacr.

3
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de bonheur; ce bonheur cependant étoit fort au-deffous de la
félicité , que lui procuroit la jouiffance d’un bien, qui lui
fourniffoit avec abondance non feulement tout ce .qui lui
étoit néccflaire pour la vie; mais encore toute forte de com-
moditez & de recréations innocentes. B avoit la proprié-

té d’un Livre,qui lui procuroit un degré de bonheur; voila .

la vérité contredite par le prémier vol: B avoit la propriété
d’un bien, qui lui procuroit un bonheur beaucoup plus con-
fidérable, que celui dont il jouiffoit dans la pofleflion de fon
Livre; voila la vérité contredite par le fecond vol: I'infrac-
tion dans le fecond cas eft: donc i ce compte-la beaucoup
fupérieure i celle du prémier. Enfin les véritez., contredi-
tes par le vol de la prémiere fuppofition , - pourroient fe bor:
ner 1 la feule perfonne de B *:  celles qui le font par le vol
de la feconde fuppofition fe rapportent peut-étre également
aB, & i fa famille, qui fubfiftoit peut-étre, & qui devoit
s’érablir par le moien de ce bien. * Ces véritez peuvent outre
cela étre multipliées 3 proportion du nombre de tous les
membres de cette famille, & de tous.ceux qui en defcendront.
Ainfi les degrez de malice & d’énormité font proportionez 3
I'importance & au nombre des véritez contredites 4.  J’ajoii-
terat feulement, que la valeur des bonnes a&tions augmente
d’un autre c6té; dumoins a proportion des degrez de lamali-
ce propre i leur omiffion : & que ces bonnes altions ne peu-
vent pas ¢tre plus égales que ne font les omiffions qui leur
font oppofées.
Mais revenons 4 notre principal fujet ; 3 favoir la diffé-
rence, qui eft entre le bien & le mal moral. It y a eu de
per-
- 8. Cenx & qui il a plsi de dive que les péchex font bgaux , fouffrent eux-mémes , s'ils

ll-!ffmt vrai , puifque les fens , Vexpérience & notre midrés , combattent ce fentimens ,
orat. A A

* Je ne puis comprendre, pourquei le vol d’un ducat auroit le privilége de ne

' point intérefler les parens de B, & fes Defcendans. Un ducat eft, je Iavoue,

un moindre objet des divifions, & des fra&ions Arithmétiques : mais en eft-fl

pour cela moins réel? Tous les Defcendans de B, jufques 2 Ia fin du Mande , ne

pourront-ils pas fe plaindre davoir été lézez par le vol de la pastie aliquote d'un

ducat ; quoiqu'a la vérité ils 'aient été dix mille fois moins que par I'enlevement
de la partie aliquote de dix mille ducats? ~

e e A
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RELIGION NATURELLE. 3
perfonnes affez extravagantes pour nier abfolument , qu'il'y
ait de tels écres moraux. Mais il confte par ce que noiis avons
dit, qu'on n’eft pas moins affiré de l'exiftence d’un bien &
d’un mal moral , qu’on l'eft de celledu vrai & du faux: &
nous fommes aflirez encore, qu’il y a entre ce bien & ce mal
une différence aufli naturelle, & aufli immuable, que Pleft
celle qui fe rencontre entre le vrai & le faux : cette différen-
ce étant la méme dans le fonds 4. D’autres reconnoiffent i la
vérité, qu’il y a réellement un bien & un mal moral ; mais il
leur faut, difent-ils, un modéele *, ou une certaine marque,
a laquelle ils puiffent les reconnoitre 'un & 'autre. 1lya
d’autres perfonnes, qui prétendent avoir -trouvé la régle,
3 laquelle toutes nos aftions doivent s’accorder ; par le
moien de laquelle on peut les bien diftinguer toutes, & 1la-
quelle nous fommes tenus de les rapporter & Mais ce qu’el-
les ont avancé eft faux ; ou il n’eft pas affez bien fondé; ou
il n’eft pas affez i portée de notre entendement ; ou il n’eft
pas affez clairement exprimé, ni affez certain ¢; ou il peut
enfin écre réduit 2 ma reégle dans tout ce qu’il a de vrai.

Ceux qui prétendent que rien n’eft bon que ce qu'ils ap-
pellent bonnéte 4, n’impofent de nom aux actions, que felon
qu’elles ont, ou qu’elles n’ont pas cet bonnéte pour fin princi-
pale. Mais qu’ils nous expliquent apres cela, ce que c’eft
que cet bonnéte «. 11 nous manque encore une autre regle
Eour connoitre nos a&ions, & qui nous fafle diftinguer les

onnétes de celles qui ne le font pas.
Ceux

4. Ceft pourquoi ccux qui nioient qu'il ! clit felon la natwure de bien , ou de mal,
avoient raifon d'aller au plus court; & de dire qu'il n'y avoit rien dans ks nature
de vrai , ou de faux , Sext. Emp. Diog. Laér.

b. De Vavis ds tous les Philofopbes , sous fe doit rapporter 4 elle , ¢ elle & rien , Ci-
céron. ‘

¢. 11 y avoit une telle izzerﬁtude » & une telle variété dans les opinions des
anciens Philofophes fur 1a fin des aétions bonnes ou mauvaifes, que fi Varron ac-
cufe jufte, le nombre en pouvoit menter a 288. St. Auguftin.

d. Ce qui ¢ft honnéte dois dire uniquement tenw powr bom, Caton dans Cicéron.

. De dire que tout ce qui eft louable eft honnéte , ou telle autre chofe 5 c'eft
ne rien dire : car comment connoftra-t-on ce qui eft véritablement lounable ?

* Kpripiov eft le mot emploié dans 1'Original. 1 a plufieurs fignifications 5 mais
dans le fens qui fait.le micex a notre fujet , il ﬁi,mﬁe ce que I'efprit fe propofe ,
& ce qu'il ne perd pas de vile en jugeant, & dont il fait comme l'objet ou la
caufe objective de fes jugemens,
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Ceux qui font confifter le bien 3 fuivre la nature «, di-
fent la wérité , s’ils entendent par cette expreflion, qu'il
faille agir conformément aux natures des chofes: c’eft-i-dire,
traiter les chofes comme étant ce qu’elles font dans la nature,
& par rapport i la vérité : mais cela ne femble pas écre leur
penfée: s'ils veulent dire par 13 qu’un homme doit fuivre le
penchant de fa propre nature ¢ : cette nature, helas: n’étant
pas {implement railonnable ; mais ’homme aiant encore une
partie de lui-méme commune avec les brutes, ils lui doa.
“nent la un guide, qui, ace que je crains, le fera égarer ;
puifqu’il eft vraifemblable que la partie animale 'emportera
fur la raifonnable. Tout au moins eft-ce une manictre de par-
ler fort libre. . ,

Ceux qui font de la droite raifon ¢ la régle, par laquelle on
doit juger de nosattions; & qui les appellent licites & illicites,
bonnes ou mauvaifes , felon qu’elles font conformes 3 cette
loi, ou qu’elles s’en ¢loignent: ceux-13 difent quelque chofe
de plus précis , & de plus particulier. Cleft une vérité
conftante , que tout ce qui peut fouffrir I’examen, & éviter
1a cenfure de la droite raifon, eft jufte; & tout ce qu'elle
condamne, ne 'eft pas. De plus, fi on entend par droite rai-
fon, ce que nous découvrons en faifant un droit ufage de nos
facultez raifonnables ; cette raifon n’eft autre chofe que la
vérité méme : & ce que ces Auteurs difent, eft renfermé dans
ce que j'ai dit. Mais leurs fagons de s’énoncer ne font pas
encore aflez exprefles 4: elles donnent lieu 4 tant de difpu-

tes,

4. Zenon a dit que cetts fin étoit de vivre conformément A la nature : ce qui sff vivre
Jelon la vertu; car c'efl la nature qui neus posfle wvers elle, Diog. Laér,

b. Viure falon la nature de Vhomme , Cicér. 1l eft vrai qu'il ajoQte ; emtiéremens
parfaite , & & laquelle il ne manque rien. Mais ces paroles n'ont aucun fens, & fi
elles en ont un, il ne rendra pas la proroﬁtion meilleure : car queft-ce que-cerss
nature ensiérement parfaite , ¢ a laquelle il ne manque rien, t Outre que la Religion
morale ne confifte pas i fuivre une nature déja parfaite; mais par Ja pratique de
1a Religion nous tendons A perfe@ionner notre nature.

¢. Qui fe font rendus fameux par-tout.

4. Aw refle de definir les bonnes aftions celles qui fons faites [uivans la droite raifon ; ¢»
les mauvaifes an contraire , eff bien ew donner une vrais définition , mais elle ne fuffis
tas pour diflinzuer les attions les umes des antres, Andr Rh.

— e .. .
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tes , & 4 tant de droites-raifons, qu’il eft impoffible de rien
régler , tandis que chicun prétendra que fa raifon eft la
droite. Outre que ce que j'ai dit a encore une plus grande
étendue que ce qu’ils difent ; car nous ne devons pas feule-
ment avoir un tendre & religieux égard aux véritez , que
nous découvrons par le fecours du raifonnement ; mais enco-
re aux matiéres de fait, qui parviennent 4 notre connoiffance
par le moien des fens. Nous devons confidérer les chofes
comme érant ce qu'elles font, de quelle mani¢re que nous
venions d les connoitre. _ '

Ceux qui contens d’un examen court & fuperficiel , font
venir la différence, quielt entre le bien & le mal, du fens
commun ¢, & de certains principes ¢ innez ¢, pofent leur
fy(téme fur un fondement bien fragile. Car il y a de tres
grandes raifons de foupgonner , qu’il n’y a point , comme ils
le prétendent , de ces maximes innées 3 mais que nous pre-
nons pour elles les impreflions de I'éducation *. Outre que

ce

a. Chryfippe dit, qu'il 9 & deux margues certaines pour bien juzer , la perception , ¢
la p,é/am%fﬁ‘, Diog’. Laér. Ce n'sft pas foulemens Apgnmitrejh jufte ¢ Linjufle , que
lé naturs nous fers ; mais encore & juger de soutes les chofes honnltes, ou bomeuﬁ: ,

icér.

5. On les appelle communément principes , loi , ou loix de la nature, les préfomp-
sions , les notions communes, OU naturelles , &c.

¢. L'amas de ces principes pratiques ,. ou I'habitude qui en nait, eft, je penfe,
ce qu'on appelle Synderéfe. S

* L'ame a des maximes , ou des idées innées, & il eft plus naturel de leur rap-
porter les notions générales du bien & du mal communes 2 tous les hommes, qu'a
toute auatre caufe. En deux mots en voici la preuve. .

Toute ame eft immédiatement créée de Dieu: elle ne peut étre crée que pen-
fante, puifqu'elle ne peut exifter fans une penfée actuelle. .
~ Non feulement I'ame doit étre créée penfante , mais elle doit encore recevoir
le pouvoir de produire une fecande peniée ; & ce pouvoir ne peut venir que de
Dieu. Vonli' donc la prémiére penfée a&uelle , & la puiffance de produir¢ une
feconde penfée communiquées A tous les hommes par. le Créatcur.

.. Ce n'eft pas affez , qu'elle ait recd le pouvoir de produire une feconde penfée ;.
il faut qu'elle regoive encore de fon Créateur le principe de penfer, pour tout le
temps qu'il plaira 3 ce Créateur de 1a laiffer fubfifter ; ou bien elle regoit 3 chi-

. que penfée actuelle le pouvoir d’en produire une autre immédiatement aprés; ou

bien Dicu méme produit immédiatement aprés cette feconde penfée; & il la pro-
duit immédiatement par lui-méme : & en ces deux derniers cas , il faut faire fur
ces penfées, le raifonnement, que nous avons fait.fur la prémiére peniée actuel-
le, queiame a dés qu'elle eft créée..

: T Cette:
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ce qu'on appelle.les. fentimens du genre humain , ne font ni
fi uniformes, ni {i conftans , pour que nous puiflions fonder
farement fur eux une diltinction {i importante 4.

'Ceux qui foitiennent qu’il n’y a rien de bon que le plaifir,
ou ce qu'ils appellent agréable, & qu’il n’y a rien de mau-
vais que la douleur ¢; & qui ne diftinguent les chofes, que
par le penchant, qu’elles ont vers 'une, ou vers P'autre de
ces paflions ¢, de s’accordent point touchant ce en quoi le
plaifir confilte 4, ni touchant les moiens & les a&ions , qui
nous en peuvent procurer de plus abondans , & de plus fo-

lides.

4. Chique Nation prend ce qu'il a appris pour sune loi de la Nature, St. Jérome.

6. Sous ce nom ces hommes délicats comprennent le travail. Lorfque dans Lu-
cien on demande 2 Epicare , fi le travail eff sun mal 2 11 répond, owsi. Mindyridés
(Smindyridés, qui, felon Herodote , éoit parvens au plus haws point du luxe) pou(la
fi loin fon averfion pour le travail, que fes épaules étoient accablies, méme du travail
dantrei. Ls méme aians vis un homme qui en fniffans la serre, levois trop bast fa b
chey fe plaignic quw'il le remdoit las, o Jui deffandit de fouir en [a préfence, Senéque.

c. ‘éri/lipp: rapporte a la volupté ¢ 4 la douleur , sout ce qu'il faut ou éviter-, ou fui-
wre, Cicér.

d. e vosdrois que wous donnalfiez & définition de cette wolupté , dont il s'agis unmique-
ment , Cicér. Les difputes entre les Cyreniens , Epicure, & S.'{éré‘)mc , &c. font
fort fameufes. Elles tendoient 3 découvrir fi notre principale fin devoit confifter
dans les plaifirs dw corps , ou dans ceux de Uefprit , dans la volupté du mouvement , on
dans celle du repos; dans cells qui met notre Nature en_mouvement par les plaifirs , ou
dans celle qu'on regois par Véloignemens ds la doulewr, Cic, Diogene Laér. & plufieurs au-
tres. :

Cette prémidre penfée a&uelle , ce pouvoir de produire une feconde penfée ;
& ce principe de penfer pendant tout le temps que I'ame exiftera , doivent étre
les mémes dans toutes les ames créées ; wﬁ@«:
e parca.qu'olics fant louvysge-de: méms iy dpeaillane 3 ug'f;ploﬁﬁn :
parce qu'elles font I'ouvrage du méme Etre, travaillant 2 une feule fin, dela
maniere la plus parfaite. Voild donc dans nos ames des idées innées, & un prin-
cipe inné d'en produire d'autres, Voild dans nos ames les mémes prémilres pen-
fées, & le méme principe. Voild ces mémes penfées & ce méme principe de pen-
fer, qui font prémiérement en nous de la manidre la plus parfaite ; & fi cela eft
ainfi ; n'efl-il pas naturel , que les idées du bien & du ma2l, communes 3 tous
1es hommes, foient pldtot les fuites de cette prémitre penfée, de ce prémier prin-
cipe bon, & également bon dans tous les hommes ,' infufé dans nos ames par le
méme Créateur , & pour la méme fin ; que non pas I'effet des impreflions de
I'éducation ?

Bien plus : Je lIln'étcnds prouver que cette éducation , dont les impreflions pen.
vent, 2 ce qu'infinue notre Auteur , étre confondues avec nos notions commu-
nes & innées : je prétends, dis-je , prouver que cette éducation méme eft I'en-
fant de cette premiére idée innée, & de ce principe, dont j'ai parlé. A cet cffet
j¢ demande , £ une éducation , dont les impreflions peuvent éure confondues

) avec
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lides. Tous ces articles font -encore des queltions 4 réfou-
dre; comme les hommes ont différens gouts & différens de-
grez de Philofophie , la méme chofe ne peut pas étre agréa-
ble 4 rous.  Si chique atke particulier doit fubir cette ¢preu-

. ve,’ fa moralité fera bien incertaine * ; puifque fuivant ce

principe , le méme acte peut étre d’une nature par rapport ¥
I'un, ou d’une nature toute différente au fentiment d’un au-
tre. -Outre qu’a moins qu’on n’ajolite quelque reftri&tion ,
qui puiffe fervir de rempart 4 la vertu , les hommes fe plon-
geront facilement dans une volupté grofliere; commeon en a
vitdes exemplesdans la plipart des difciples d 'Epicures ; mal-
gré tous ces beaux difcours de tempérance ,de vertu,de tran.-
quilité d’efprit: &c. fans cette barriére 1a fupériorité fera ufur-
pée par ces appetits, qu’ilef du devoir de chique Religion;
de la naturelle ou de quelqu’autre, qu'il eft, dis-je, de leur
devoir de tenir en bride. Ainfi ces gens-1d parlent 3 1a véri-
té fort intelligiblement ; mais ce qu'ils dvancent eft faux -
car ce n’cft pas toute forte de plaifirs , mais les vras plaifirs;;

' les

a. Epicure nie qu'on puiffe vivre avec plaifir , quand on vit [ans vertu, Cickr. Mais
leurs plaifirs n°ont pas pour cela été :l:ctnjourz femblables a ceux du jardin de Gar-
etsus © & dans ce lieu-]a méme les plaifirs ne paroiffoient pas fort conformes %
vertu. Car non feulement Epicure eut fa Leontium, ou comme il "appelloit
amoureufement, fon petit ceeur Leontium , Arerragior ; mais encore ells s proflitxe
& tous les Epicuriens dans les jardins, Athén. Et on rapporte qu'il dit dans fon Livre
de la Fin; Car jo ne fai ce que je dois entendre par ls bien, fi on retranche ls plaifirs gu'on
prend aux faveurs, (Revres , Athén.) comme anffi les plaifirs deffendus 5 &c. Voiez
ceci plus au long dans Diogene Laér.

avec des notions communes 2 tous les hommes, telles que font les idées du bien
& du mal, ne doit pas étre elle-méme commune 2 tous les hommes 2 Ouj fans
douté , me répondra-t-on. Si elle el commune % tous les hommes ; d'ou eft-ce
‘que tous les hommes l'ont regle ? De leurs ancétres. Dol eft-ce que leurs an-
cétres 'ont eux-mémes tirée @ Des legons de leur prémier ancétre.  Ce prémier
ancétre d’olt I'avoit-il? De cette prémicére notion , de ce prémier principe nécef-
*fairement infuf¢ dans nos ames par I'Etre fupréme dés le prémier inftant de leur
création.  Au-refte ceci ne fait rien au deflein principal de I' Auteur. Ceft la na-
ture du bien & du mal, qu’il a2 en vie d'expliquer ; & cette nature eft tofijours
la méme , foit que les idées du bien & du mal foient produites immédiatement
par les idées innées; foit quelles viennent de ces mémes idées paY le moien de
"éducation. Mais j'aime 2 rendre gloire 2 mes fentimens particuliers , quand il
n’en coute qu'une note. - .
* Ceeft la nature de la moralité , que I'Auteur entend ; car il eft tofijours affez:
certain , fans cette épreuve , que cet aéte fga meralement bon, ou mauvais,
2
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les plaifirs qui forment ce bonheur, dont nous parlerons dans
la fuite; qu'on peut compter parmi les fins * , ou doivent ten-
dre les actions des gens de bien.

Celui 4 qui apres avoir confidéré les deux extrémitez
qu’on remarque dans la conduite des hommes, & qui en con-
damnant a la fois ce dont tout le monde convient géncrale-
ment , fait conlfifter la vertu dans le milieu ; & femble en
emprunter I'idée, de fa fituation ¢ placée a une égale dif-
tance des deux extrémitez oppofées; celui-la, dis-je, avoit
feulement en vie les vertus,, qui peuvent tomber dans quel-
que extrémité. 11 faut pourtant avouerque tout ce qui penche
vers une des extrémitez en eft d’autant plus injufte & mau.-
vais. Il faut avouer encore qu'une chofe, qui fans pencher
d’aucun coté partage également, ou prefque également, la
diftance qui eft entre les deux extrémitez oppofées , doit
étre julte. Il faut avouer enfin que cette idée nous fournit
dans plufieurs cas une regle excellente & d’un ufage trés fa.
milier ; on ne peut cependant en faire deriverun grand nom-
bre de nos obligations : i peine peut-on en faire venir toutes
celles qui fe rapportent aux vertus comprifes fous le termede
modération. 1l eft méme i I’égard de celles-1a trés difficile
de difcerner quel eft précifément le point du milieu <. Ceft
ce A quoi I’Auteur méme étoit fenfible 4

Son maitre Platon avance une propofition , que je ne lui

' : dif-

4. St. Jérome fe fert du pluriel, comme fi c'étoit 1A I'opinion dominante de fon
f’i‘éclc I: C'eft ls fentimens des Philofophes, dit-il, que les vertus médiocres fons des exces

malice.

5. On péihe dans Pexcds, ¢ on blime le manquemens, ¢ on loxe le milien. . . . . Ls
wertu ¢ff donc une habisude velontaire , qui confifie dans le milien , entre Vexcds o le
mangquement , Ariftote. Peut-étre Pythagore, & apreés lui Platon, & plufieurs au-
tres, avoient une femblable penfée, quand ils difoient, que & wersu eff une barmo-
mie, Diog. Laégr.

¢. Lorfqu'il dit, qu'il doit é&tre pris de la maniére que la droité raifon Fanra établi,
ce milicu n’eft pas prouvé par lA. Voiez plus haut.’ :

4. Car il n'sfl pas facile ds difinir commens , o~ contre qui , ¢ pourqwoi , € combien
de temps on peus f¢ mettre en colere , Arift. C'eft pourquoi le R. Albo pourroit avoir
épargné fa cenfure , quand il le blime de s’exprimer trop généralement en difant,

la maniere qw'il faws”, felon ls semps qu'il faus , ¢ dans ls liaw qu'il fans , fans lui
dire ce que font cctte maniére, ce temps & c¢ licu. C ) |

* Fims, ou bien Ulsima benorsm,
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difputerai point. - Il dit que la vertu confifte dans une refe
femblance a Dicu #, aufli parfaite qu’il eft en notre pouvoir
delarendre; & il appelle Dieu le grand, I'unique exem-
plaire de nos bonnes aétions.- Mais puifqu’il ne nous dit pas
en méme temps comment , ou par-quels moyens nous pou-
vons parvenic a cette reflemblance ; nous n'en fommes pas
beaucoup plus favans 4 ’égard de la pratique: excepté que
nous n’entendions par cette reffemblance la pratique de la vé-
tité , Dieu étant la vérité ; & ne faifant jamais rien qui la
contredife é. : o

Je doute fort qu’aucun des autres fondemens, fur lefquels
la moralité de nos ales'a, pour ainfi dire,, été bitie , foit
plus folide que ceux dont je viens de faire mention. Mais fi
on fait confifter la raifon formelle, c’eft-i-dire, la nature
diftin&ive du bien & du mal moral , dans la conformité en-
tre les altes des hommes & la vérité des chofes , & entre la
vérité des chofes & les altes des hommes, comme nousavons
déjd expliqué cette conformité 3 la diftin&ion de ce bien &
de ce mal paroit établie d’'une manitre inconteftable, intelli-
gible’, & praticable. Car chicun entend parfaitement ce
qu’on veut dire par propofition véritable & chofe de fait: de
forte qu’il lui fera facile de comparer non feulement les paro-
les ; mais encore les-a&tes avec ces propofitions & ces chofes
de fait, conformément 4 la comnoiffance qu’il en a. Peu d’at-
tention & de génie. fuffira , pour interpréter les actions
méme, & pour découvrir fi clles font conformes a la vérité,
ou fi elles ne le font pas <. ' .

X. Prop. §’il y a'un bien & un mal moral, tel que nolus

4. Cet homme-I2 ne dait E“ &tre' négligé, dit-il, qui s’efforce de devenir jufle,
©» en s'artachant & la versw d'lire rendu fmbfaldc & Diess, antant qu'un bomme le pews.
Et dans un autre endroit , Notre fuite de la eff que mous thchions antant qu'il off
fible de reffembler A Disu. St. Acguftin femble étre d'une méme opinion avee
ui, lorfqu'il dit, que V' Abrégé de la Religion eft d'imiter ce qu'om adore. )
b. Pythagere érant interrogé co gue les hommas faifoiens de femblable & la Divinisé , ib
ripondit gue cétoit quand ils difens la viérité. :
¢. Il 0’y a point certainement tant de difficulté & définir la nature de 1a morali-
té, comme Cicéron le fuppofe en difant, qu'afin que nous pwiffions bien reifonner do
nos deveirs , il faus v joindre la cohtume ¢ la l‘{m‘i’m o - . ,
3

ot
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les avons diftinguez ; il y a conféquemment une Religion :
& cette Religion peut étre trés proprement appeliée Natu-
relle. Par le mot de Religion je n’entends autre chofe, qu'u-
ne obligation de faire ce qui ne doit pas étre omis ; & de
sabftenir de ce qui ne doit pas étre fait: & dans le motd’ac-
tes je renferme également ceux du corps & de efpric. 11
Yy a doncune Religion, §’il y a des chofes, doat les unesdoi-
vent étre faites , & dont les autres doivent étre omiles : or
il paroit évidemment par ce que nous avons dit touchant la
moralité du bien & du mal, qu'il y a réellement de ces cho-
fes; parce que celles qu'il eft mal d’omettre, & qui feroient
par conféquent bonnes & bienfaites dans la fuppofition qu’on
fes fit , doiverit &cre faites, eomme il confte par les termes
mémes : & parce que fans contredit il ne faut pas faire celles
qu’il feroit mal de faire ; & qui ¥enferment les abfurditez &
fes rebellions contre I'Etre fupréme , dont nous avons parlé
dans la [V. Prop. Enun mot, puifqu’il y a une Religion,
qui fuit de la diftinction du bien & du mal moral ; puifque
cette ditinétion eft fondée fur le rapport que les a&ions des
hommes ont avec la vérit€ ; puifqu’aucune propofition ne
peut étre véritable , fi elle n’exprime pas les chofes comme
clles font naturellement ;- il faut par conféquent qu’il y ait
une Religion fondée fur fa nature, 8 qui-peut & ce compte-13
dtre trds proprement & tres véritablement appeliée la Reli-
gion de 1a Nature, ou Religion naturelle. : :
XI. Prop. La grande foi de cette Religion, la loi natu-
relle , ou, comme nous verrons ci-aprés que nous devons
Pappeller,la loi de I’Aureur de 1a Nature ordonne, que tout
étre intelligent , capable d’agir & libre, fe comporte d’une
manitre 1 ne point contredire la vérité par aucun de fes attes;
C'eft-d-dire, qu'il traite chique chofe comme érant ce qu'elle
. eft en effet . - 1
t

. @ Ce qu'il eft dans Ia nature. Selon que s choft eff , pour e fervir de l'expref-
fior. de Maim. Ainfi donc ce qui eft dans Arrfian eft véritable : La rgle dv le
vonBluise de la wie , ‘off ds Yuire ve qui eft vouforme A la nature. 1l faud on s0us vxaminer
© diffendre ce qu'il pews y aveir de vrai dans wne chafe ; Cic. Voild récllement le
<hemin de la wérité..

———— e
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Je fai qu’il n’y a rien & quoi on ne puifle faire quelque ob-
jeckion 4: mais je fuis convaincu qu’on n’en peut former au-
cune contre ce que je viens d’avancer ; a laquelle je ne puiffe
facilement répondre. Car confidérer une chofe comme étant
différente de ce qu'elle eft 5 ou, ce qui revient au méme, la
confidérer comme étant ce qu'clle n’eft pas, eft une abfur.
dité , qui ne peut étre défendue; j'en vai donner un échan.
tillen dans quelques exemples. Suppofons qu’un homme,
qui n’auroit pas étudié cette matiere avec aflez d’attention,
s’émancipit dans fa bonne humeur jufques 3 tenir & peu.prés
ce difcours : ,, Sichique chofe doit étre traitée comme étant
» ce quelle eft, quelles belles conféquences vont s’enfuivre
» de ce principe? . . ‘
»» I. Traiter mon ennemi comme tel, ceft le tuer, ou me
s> vanger le mieux qu’il m’eft poflible.
» 2. Traiter un créancier avare , ou qui ne fait pas faire
,» un bon ufage de fon argent, ou qui n’en a pas befoin ; lo
35 traiter y dis-je , comme tel , c’eft ne le point payer. .
»» 3. Ces conféquences vont encore. plus loin ; car fi jai
»» befoin d’argent , & fi jen dérobe pour fuppléer 3 mes be-
,»» foins ; eft-ce que je n’agis pas conformément 4 la vérité ;
»» 4 laquelle mon omiffion ne feroit-elle pas contraire, fuppo-
» é.que je ne le fiffe pas? : :
» 4. Suppofé qu'une perfonne , qui me paroit manifefte.
,» ment avoir le deflein d’en tuer une autre , ou de lui faire
5, beaucoup de mal, en cas qu’elle la rencontrit : & fuppo-
s, 1€ que cette prémitre perfonne me demandit ou feroit cel-
», le qu'il auroit deflein de tuer : ne puis-je pas alors, pour
» fauver la vie de celle-ci, répondre 4 la prémicre, que je
»» I'en fairien, quoique je le fache ? v
s» §. Ace compte-ci je ne puis dans une boutade caffer un
»» verre, ni bruler un livre ; parce que pour les traiter fuivant
» ce qu’ils font, je devrois vuider ’'un, & lire 'autre? L
La
\ e Y

a. Parce qu'il n’y a i peine rien de fi abfurde, qui ne foit avancé par certai-
1‘1:5&. perfonnes , Que pews-on dire de colui qui a forstenn gue s meige oft noire, &¢.
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La réponfe i la prémiére de ces objetions réfulte de ce

ue nousavons déja dit, Suppofons, iI’Auteur de 'obje&tion,
3&E ennemi d’O. Si E n’étoit autre chofe que '’ennemi 4’0,
T obje&ion auroit quelque force: mais puifqu’E doit étre con-
fidéré comme quelque chofe de plus, O doit avoir autant
d’égard aux autres rélations ’E, qu’d celle qui lui attire la
. dénomination d’ennemi d’O. Car en prémier lieu, E et hom-
me : & comme tel, il a droit de prétendre qu’on ufe 3 fon
égard d’'une humanité commune, quelle que puiffe étre cette
humanicé : Si O la lui refufe, il bleffe la vérité dans un en-
droit trés fenfible. O & E font outre cela compatriotes : ils
vivent fous le méme gouvernement ; ils font fujets aux mé-
mes loix , qui font comme autant d’alliances publiques , ‘qui
réglent.comment on fe doit comporter 3 'égard d’autrui : a
la faveur de ces loix E eft exempt des violences, qu’un
homme privé pourroit faire a fa perfonne, i fon bien, &c.
O ne peut traiter E fuivant ce que celui-ci eft, a moins qu’il
n’en agiffe avec lui comme avec un homme, qui eft par un
confentement public fous la protettion de ces loix - fi O fe
. eomporte d’une autre manicre, il nie exiftence de ces loix
& de ces contralls publics, dans lefquels, de fagon ou d’au-
tre ,, il eft lui-méme partie : negation trés contratre & la.véri-
té. Outre qu’O devroit aufli avoir égard & ce:qu'il eft lui-
méme : Helt homme; il eft dans de telles & telles circon-
ftances; il a renoncé & tous les droits qu’il' pourroit avoir de
prendre une vengeance privée de fon ennémi ;. car voild feu-
lement la vengeance, dont nous prétendons. parler. .Voici
donc ce qui réfultera de la conformité ,. qui doit étre entre
Fa&ion 'O & la vérite. O doit traiter E comme un com-
pofé d’homme, de compatriote, ou d’ennemi ;. puifqu’E eft
tout cela : Ceft-i-dire; qu’O ne doit pourfuivre fon. adver-
faire que felon les loix & les méthodes , que toute la fo-
ciété en geénéral s’eft engagée d’obferver. On doit encore
confidérer plufieurs chofes , méme touchant les pourfuites
legales. Car E peut fe montrer ennemi d’O par des actions,
qui tombent fous [z connoiffance des loix, & dans des chqfes

e
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importantes, ou non. Si l'offenfe d’E eft d’une nature i
intéreffer la fireté & le bonheur d’O, ou la ftreté & le bon-
heur de fa famille 4; fon devoir & la déference qu’il doit
avoir pour la vérité I'engagent 3 avoir publiquement recours
aux loix; a exiger par les voies qu’elles prefcrivent la puni-
tion d’E, 3 en demander raifon; ou du moins i fe faire don-
ner pour ’avenir quelque fdreté contre de pareilles offenfes.
La raifon de cela eft quen ne prennant pas ce parti, il nie
?ue la nature & le fentiment de la félicité foient ce qu’ils
ont: il nie que les oblifgations, dans lefquelles ileft, peut-

étre, par rapport a fa famille, foient ce qu’elles font véri-
tablement : il nie qu'un méchant & dangereux ennemi foit un
méchant & dangereux ennemi; il nie enfin que les Loix & la
Société elle-méme aient pour but le bien public , en allant au
devant de Pinjuftice , en puniflfant le coupable, &ec. But
pourtant que les Loix & la Société fe propofent, comme nous
le ferons voir quand nous examinerons cette matiére. Si I'i-
nimitié d’E n’avoit éclaté que dans de bagatelles; ou fielle
fe bornoit 2 des cas moins confidérables que ceux que je viens
de fuppofer ;5 O pourroit alors agir contraditoirement 3 la
vérité , s'il faifoit plus de dépen(ge , ou s’il hazardoit plus
dans la pourfuite qu’il feroit d’E, que ne valent dans le fonds
les chofes qu'il auroit perdues , ou qu'il feroit en danger de
perdre : s’il confideroit comme fon grand ennemi un hom-
me, qui ne le feroit pourtant pas beaucoup; ou qui ne lui
en auroit donné que de légéres marques : s’il refufoit enfin
d’avoir quelque indulgence pour ces petites fautes, que la
fragilité de la nature humaine doit nous porter 4 nous par-
donner mutuellement , fi nous voulons vivre enfemble. En
dernier lieu dans les cas; dont les loix ne prennent point con-
noiflance, O auroit affez d’égard 3 la vérité & a la nature,
s'il fe contentoit de tenir un ceil vigilant fur les démarchesfdc
on

8. 1 faus bire ginéreux en donnant ; e» il ne fant pas lire crusl en demandans ce qui
off dd. 1l fans bair les procds amsant qw'il ek permis ; ¢ peut-lire plus qu'il n'efi per-
mis de les hair. 1 faus avoir foin de fon propre bien , qw'il ¢ff mal de laiffer diffi-
per , Cic. P
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fon adverfaire : s'il fe contentait de prendre les mefures les
plus prudentes & les plus compatibles avec fon caraftere
d’homme privé, foit pour faire ceffer la malice d'E , foit
pour en prévenir les effets : ou en un mot il fe contentoit
fimplement de ne pas traiter E comme fon ami 4 : car il ne
pourroit au-refte le traiter comme ami fans détruire la diffé--
rence, quieft naturellement entre les chofes, & fans confon-
dre la vérité avec le menfonge, quoiqu’en puiffent dire cer-
taiins liommes dans leurs faillies d’imagination.

Dans la 2. objetion le debiteur s’crige , s’il fait ce qu’il
dit, en juge de fon créancier, ce qu'il n’eft pas. Il pronon-
ce contre lui une fentence bien dure, en le jugeant indigne
de rien pofleder ; ou du moins indigne de pofleder plus de
bien qu’iln’en 2. En fecond licu il s’actribue une chofe quine
peut étre véritable; il prétend favoir parfaitement, nonfeu-
lement ce qu’eft fon créancier, & quelles font les circonftan-
ces o il fe trouve ; mais emcore ce qu'il deviendra, & ce
qu’etles deviendront 2 Favenir: celui qui eft 3 préfent foi-
ble, prodigue, riche, &c. peut devenir le contraire de tout
cela. Enfin, & c’eft ici le point principal , il nie que 'ar-
gent appartienne 3 fon créancier comme il lui appartient
réellement.  Car il faut fuppofer que cet argenteft da i B,
autrement il ne feroit pas le créancier ’A : fi Vargent eft ddr
4 B, ce B a droit fur Vargent : ¢'il a droit fur cet argent, il
s’enfuit que P'argent lui appartient de droit.  Or le debiteur
A s’en fert en le gardant, comme s'il étoit fien, ce quieft
contraire 4 la vérité.  Au-refte le paicment d’une fomme due
a B ne nie pas, qu’A ne puifle penfer, en fe liquidant, que
B eft un prodigue , &c. fon altion nattaque pas non plus
quelqu’autre verité : cet alte, n’aiant aneun rapport 2 cela,
fignifie fimplement , qu’A croit que la fomme eft due 4 B,
& que B en eft le véritable propriétaire. Voila encore ce
que cet alte fignifie naturellement & effentiellement ; puif-
qu’A pourroit paier B, fans avoir d’autre penfée , yue cellq

| qui

a. Inviter Uami au feflin , © laifer 1i Tennemi, Héfiode.
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qui fe rapporte 3 fon paiement; mais il ne peut le paier fans
avorr celle-ci. '

Réponfe 4 la 3. obje&ion. Agir conformément 3 la vérité
dans fe fens des paroles, dans lefquelles I'objetion eft conh-
gie, n’eft pas ce qui eft requis par la régle que j'ai érablie.
. Cette régle ordomme de ne contredire aucune vérité par quel

alte que ce puiffe étre.  Si je ne vole pas 'argent d’autrui,
mon omiffion de voler ne fignifie pas , que je n'ai point be-
foin d’argent ; ni elle ne nie pas quelquiautre vérité : mais
I'aion de le voler nie qu’il appartienne 4 celui, 3 qui il ap-
partient par fuppofition. ‘La prémitre omiffion eft fimple-
ment une efpece de filence qui ne nie rien: I'a&ion oppo-
fée cft une direte & criante_ aflertion d’une faufleté : la
prémitre ne peut contredire aucune vérité , parce que la fe-
conde le fait. Siun homme a befoin d’argent; s’il eft réduit
a ce befoin par fa prodigalité & par fa folie, il ne peut avoir
ancun prétexte pour faire paier 2 un autre cette folie & cette -
‘prodigalité. Nous fuppoferons donc qu’A a befoin d’argent,
qu’il en a befoin pour fe procurer les plus preflantes nécefli-
tez de la vie ; & que ce befoin eft l'effet de plufieurs mal-
heurs, qu'il n'a pi prévenir. Dans cette fuppofition , qui
donne 2 P'obje&tion toute 1a force qu’elle peut recevoir ,* tout
cequ’ily a a direc’eft, qu'on peut trouver les moiens d’expti-
mer ce befoin, & d’agir conformément 3 ce. trifte éear fans
offenfer la vérité. A peut chercher a remédier  fa néceflité
par un travail honnéte & par fon induftrie : il peut s’adref-
fer en fuppliant #, & non pas enennemi ni en voleur, a ceux
qui font en état de le fecourir : fi fa néceflité eft trés preffan-

te, il peut s’ouvrir aux prémiéres perfonnes qu'il réncontre,
que la vérité obligera de Paffifter felon leur pouvoir : il peut
en unmot prendre quel parti que ce foit, excepté celuid’offen-
fer la verité &, ce qui eft luiaccorder un privilege d’une vafte
étendue, & qui lui ouvre bien de reflources. Une condui-

te,
for:; PIol“t: ;jivf::' fml::::’f: ;ldtfwm fa pawvresé , mais il Vefl de ne faire pas tous fes ef-

b. Le sravail n'eft pas un deshonneur , Héﬁo:}“e.‘
2
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te, telle que nous venons de marquer, conviendroit i fa
condition préfente, & elle en feroit 'image la plus naturel-
le : mais 1l nieroit au contraire que cette condition fit ce
qu’elle feroit réellement, §’il fe comportoit d’une autre ma-
niere. S’il n’y a abfolument d’autre moien dans le monde,
par lequel il puifle fe tirer d’affaire , que celui de violer la
vérité , ce qui peut 3 peine arriver 5 il doit prefque regarder
alors cette extrémité comme celle de fa vie & La yérité con-
fervera todjours fa nature, fon caralere , faforce ; quelles
que foient les circenftances ,ou fe peut trouver 'homme,dont
nous parlons. Je pourrois ajofiter ici pluficurs autres cho-
fes; mais I’lhomme, 3 qui on déroberoit cet argent, reparoi-
tra dans la Sefion V1; -ou nous prouverons qu’il a droit de
fe défendre foi-méme, de défendre fa famille, & dene point
fouffrir que cet argent lui foit enlevé. Peut-étre en a-¢-il lui-
méme un befoin égal, &c. - :
Réponfe i 1a quatriéme Objetion. 1. Il eft conftant qu'on
ne doit pas contribuer volontairement 4 un meurtre, de quel-
le maniere que ce puifle étre ¥. Tout homme, quia quelque
part dans un tel crime , peche contre plufieurs véritez tres
importantes. 2. Vous n’étes pas obligé de répondre i la
queftion d’un furieux : le filence dans cette occafion ne con-
trediroit aucune vérité. 3. Perfonne ne peut dire , i parler 2
la rigueur, ol eft une perfonne que nous ne voions point § :
Vous pouvez donc dire avec vérité que vous ignorez, oueft
Phomme dont on s’informe. 4. Si vous expofiez votre vie 3
quelque danger en ne découvrant point 'endroit ou eft cet

homme ; circonftance la plus difficile qu'on puiffe fuppofer -

. dans

a. 1l fans plisés fouflrir fon propre préjudice, que de rien enlever & autrsi , Cic. Se-
lon Platon un homme devroit choifir de mourir pl#sds que d'agir injufiemens.

* L’Auteur en excepte expreflément en un autre endroit les voies légales.

+ A eft portier de B, qui entre dans fon Cabinet. Je fuppofe au-refte que ce
Cabinet eft fans autre ouverture que la porte par ol B eft entré : qu'A le fait : &

wil ne peut pas s'empécher de voir quand fon maitre fortira du Cabinet. C de-
thande a A sil fait, ou eft fon maitre? Non, dit A. Mais favez-vous replique C,
fi B eft aGuellement dans fon Cabinet ? A la rigucur je n’en fai rien , répond A.
Je laiffe au Leeur 2 décider fi A n'a pas, & la riguewr, dit un menfonge; quoi-
qu'il y efit une muraille, qui 'empéchar d'avoir fa vie fixée fur fon maitre.

et — e - ——e~—
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dans l'objeétion ; fi, dis-je, vous vous expaofiez au danger
de perdre la vie ; ce feroit alors, comme fi ’'homme, quon
fuppofe s’enquerir .d’un autre dans le deflein de le tuer, vous
difoit 4 vous:mémes; je vous tue, {i vous ne tuez pas un tel.
Reffouvenez vous alors qu’il ne vous eft pas permis de com-
mettre un meurtre; & que vous devez vous tirer de ce péril
comme vous feriez des autres, auxquels vous pourriez €treex-
pofé: comme fi vous étiez, par exemple, entre les mainsde
quelque bande de voleurs, d’affaflins, &c. C'eft-i.dire, que
vous devez vous en tirer le mieux que vous pouvez fans rien
commettre de criminel. Quoiqu’une fimple négation verba-
le de la vérité ; j'entends par la une négation qui ne produit
Pas néceflairement quelque fait, comme les actions de rendre
témoignage, & de prononcer une fentence, le font dans les
caufes judiciaires: quoique, dis-je, une négation verbale nefoit
Pas égale A une négation faite par des faits: quoiqu’un peu d'ir-
régularité dans le difcours fiit pardonnable alors , s'il peut
jamais I'étre : quoique tous les péchez contre la vérité ne
foient pas égaux; & que l'offenfe qu'on pourroit, dans le
préfent cas , faire contr’elle pour lebien de tous ceux qu’on
y fuppofe intéreflez 4, feroit aufli légere qu’elle puiffe écre:
enfin quoiqu’on pourroit regarder comme furieux, un hom-
me qui feroit dans cet exces de rage; & qu'on pourroit lui
parler, non pas comme d un homme fimplement , mais com-
me 3 un homme furieux: cependant la véric¢ eft facrée 5. &
il y a d’autres moiens de fe tirer d’affaire en confervant fon
innocence : on peut, par exemple, avertir 4 temps ’homme
quieft en danger, appeller du fecours , ou prendre avanta-
ge de quelque favorable incident <. L '
a

a. Un Medecin trompois auffi wn malade de cette manidre * . . . . . ¢ il n'en éroit pas
repris , Max. Tyr. : ,

* C'eft-2-dire,, en mentant, comme cet Auteur le marque un peu auparavant.

é. St. Auguftin répond negativement 3 cette queftion: Si quelcun s'enfuioit wvers
vons, & que par un smenfonge vous puffiez le delivrer de la mort , vous ne devez pas ls
Jaire. 11 conclud, que les gens de bien ne doivent jamais mentir. Qu'il eft bicn plus
bean 5 qu'il oft bien plus grand de dire, ni jo ne le srabirai, ni je ne mentirai!

¢ Dans des cas, & dans des dangers auffi preffans, le monde eft accoatumé d'ufer

d'une grande indulgence. Ne croiez-vous do;c pas qw'il foit bontenx de mentir ¢ Nanf
3 s
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La 5. Objettion femble fe rapporter uniquement aux cho-
fes inanimces ; & infinuer que fi nous les traittions felon
ce qu'elles font, nous ferions fujets 4 plufieurs obligations
frivoles , telles que font celles qui y E)nt contenues. Je
réponds que fi lc verre, qu'on a rapporté comme un exem-
ple, neft autre chofe qu’un verre a boire, il confte par les
termes, que de s’en fervir conformémeat a ce qu’il eft, c’eft
s’en fervir pour boire, quand on en a véritablement befoin :
& fans doute on feroit mal de le caffer de propos déliberé 4
car ce feroit le traitter comme s’il n’éroit utile 2 perfonne; ce
qui répugne 4 la définition qu'on en donne. Mais ¢'il y a
quelque raifon pour cafler le verre , il manque a fa defcrip-
tien quelque chofe qui la déclare ; comme fi le. verre ¢toit,
par exemple, empoifonné; c’eft le traitter conformément 3 fa
nouvelle & véritable defcription, que de le caffer. §'il vient
outre cela en le caffant quelque profit, qui égale ou qui fur-
pafle la perte qu’on feroit, il devient un verre dans une nou-
velle circonftance ; & alors P'auteur de ’obje&ion, qu’on fu_Y-
pofe étre le propriétaire du verre, ne s'en fert, quand il le
caffe , que conformément 4 ce qu'eft le verre ; ' c’ef}-a-dire,
un verre dont on retire du profit en le caffant. Si par l'ad-
jettion de quelque nouvelle circonftance , il devient fimple-
ment inutile ; s’il n’y a point de raifon particuliere pour le
caffer ;  s’il n’y en a point qui 'empéche ; la chofe devient
alors indifférente ; & elle c?t laiffée 4 la liberté du proprié-
taire. Ce qui a éré dit dans cette réponfe peut , en chan-
geant ce qu'il faut changer, étre appliqué a toutes les autres
chofes de méme efpéce , aux Livres, &c. Comme l'utilité

. & P’excellence de quelques Livres les rendent dignes de 'im-

mor-

fi par ls menfonge je puis conferwer ma wvie , Soph. Ceux-1x méme qui difest que
celui qui profere une parole inutile , transgrefle un précepe affirmatif ¢ & que par un
précepre affirmarif on eft obligé de dire la viriré , méme dans la commerce du monde , &
que celus qui ment , commes uns ¢fpece d'idolatrie; difent aufli que pmr mstirs la paix,

of8 permis de mentir , dans le Livre Charedim , 8 dans plufieurs autres:: Et Aben
Ezra dit d’Abraham ; aw'il repouffa Abimelec par dos paroles, forci par In néceffisé de
Foccafion.  Enfin plufieurs ont permis dans les cas defefperez de fu fervir ds men-
Jomge eomme d'un poifon , Sext. Pythag.

a. 1l eff deffendu .., .. @ brifer fos vafes dans la colire, dans le Livre Chafidim.
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mortalité ; & méritent que nous emploions tous nos foins
pour les tranfmettre 2 la poftérité 4: de méme en déchirant
& en brulant un grand nombre d’autres Livres, naus les trait-
tons plus conformément & ce qu'ils font réellement, qu'en les
confervant & en les lifant.  Je fouhaite que vous ne penfiez
pas que le nombre de ceux-ci, quieft déjd affez canfidérable,
ne foit pas encore augmenté par le mien.

11 n’eft peut-étre pas hors de propos de remarquer ici,que

quoique tout aéte contraire d la vérité foit mauvais dans tou-

te forte de cas ; cependant les degrez d’atrocité changent a
proportion de 'importance des matiéres - & cette impartan-
ce peut étre fi petite, qu’elle fait, pour ainfi dire, évanouir
le crime * , & qu'elle le réduit prefqu’a rien b A cela il
faut ajoditer que les étres inanimez ne font pas fufceptibles
de mauvais traittemens, (i on fepare d’eux les rapports qu’ils
ont avec les étres vivans. Le verre d boire, dont nous avons
parlé, ne pourroit pas étre confidéré comme tel; s’il n’y avoit
point d’animal capable de boire qui en reclamit la proprié.
té, ouquien fic ufage. Rien ne peut étre important 3 ce
qui eft privé devie & de perception. Ainfi quand nous exa-
minons la nature des chafes inanimées , nous devons les
prendre paur ce qu’elles fant par rapport aux étres animez.
Nous répondrons bien-tét a la derniére & 3 la plus confi-
dérable abjetion. Je dirai cependant ici, que fi on ne peut

par-

s z Qui ne détefte le deflein qu'avait Caligula debolir les vors d'Homere p &c.
Suétone.

_b. Les Stoiciens étoient certainement trop ftrupuleux , s'ils étoient dans le f¢-
rieux , quand ils affuroient , que ks raifon ve permes pasau fage do remuer la deigs in-
différemmags , ouan hazard, Clem. Alex. Puifque c’eft, du moins pour Yordinaire,
une chofc parfaitement indifférente , comme }c Iai dit dans la I1X. Prop.

* Ce n'eft pas le crime qui change de nature , c’et I'acte méme, fans que cela
dérruife ce principe, les natures des chofes font immuables. Un exemple va mettre
cette vérité dans fon jour. A & B vont 2 la chafle. A croit de tirer fur un hom-
me; il le fait réellement ;- & il en tue un. B croit de tirer fur une¢ béte fauve ;
it fe trompe; il tue un homme. <CTes deux actes ne font pas dans le fonds deux
meurtres - mais le défaut d'intention de B fait entiérement évanouir le crime, qui
eft dans I'a@ion qu'A a faite de propos déliberé. L’A&e du prémier eft le meur-
tre d'un homme qu’on avoit intention de tuer. Le fecond eft le meurtre d'un
homme qu'on ne vouloit pas tuer: ce qui en fait deux actes d’une nature entié.
rement contraire.
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parvenir 4 la connoiffance de 1a vérité dans quelque cas par-
ticulier; & fi on ne peut découvrir , apres une diligente re-
cherche , ce que les chofes font, ni comment elles font ;- il
fera du moins vrai de dire alors, que la chofe examinée eft
douteufe : or agir conformément a cette vérité, c’eft de n’é-
tre ni trop prompt 3 donner fon opinion, ni trop obftiné i
la refufer; mais d’étre modefte, circonfpe&, docile, & por-
té i prendre le plus fur parti. Cette conduite s’accorde vé-
ritablement 2 la nature ducas; & elle découvre ce qu’il eft ;
un cas difficile & douteux. Pour ce qui regarde P'impuiffan-
ce d’agir d’une manitre conforme a la vérité ; cette im-
puiflance , qu’on nous a objetée , ne peut étre certainement
connue jufques 3 ce qu’on en ait fait I'épreuve : fi quelcun la
fait apres avoir emploié en vain toutes fes forces; il peut fe

faire une application particuliere de la fatisfaltion , dont je
parlerai dans la Setion 1V.

SECTIONII,.
DE LA o
FELICITE

A prémiere chofe qui demande nos réflexions, immédia-
tement aprées avoir traitté de la naturedu bien & dumal
moral, Ceft la félicité. Elle eft trésimportante de fa nature;
elle favorife la caufe de la vérité; & elle lui eft dans le fonds
fi intimément unie, qu’on ne peut gueres bien les feparer.
Nous ne pouvons témoigner notre foumiffion & I'une des
deux, fans rendre en méme temps nos hommages i ’autre.
I1 ne faut pas nier que la félicité foit ce qu'elle eft véritable-
ment: c’eft par la pratique de la vérité¢ que nous marchons
vers une félicité véritable.
Non feulement je vous ferai part, dans le petic nombre des
propofitions fuivantes , de I'idée que j°ai de Ia félicité; mais

Iy
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j’y joindrai encore quelques remarques. Quoiqu’elles foient
peut-étre inutiles en cet endroit, nous pourrons trouverdans
la fuite que nous n’avons pas perdu notre temps ni notre
peine en les plagant ici comme en paffant : quelques-unes de
ces remarques feroient appellées par lesSavans porifmes *, ou
corollaires : quelques autres feroient appellées fcholies ; tel-
les qu’elles font, je vous les envoie dans le méme defordre
. qu’elles fe font préfencées 4 mon efprit.

I. Prop. Le plaifir eft une connoiffance. intérieure & un it - per idem
fecret fentiment d’une chofe agréable: la douleur eft unecon-j:¢w juc ey
noiflance intérieure & un fecret fentiment d’une chofe desa-
gréablc. De méme, le fentiment fecret , & la connoiffance
intérieure d’une chofe agréable font le plaifir : le fentiment
fecret, & la connoiflance intérieure d’une chofe desagréable
font la douleur. Car comme rien de ce qui eft agrcable, ne
nous peut, en méme temps & comme tel , caufer de la dou-
leur ; -ni rien de ce qui eft desagréable ne nous peut plaire ,
comme il confte par les termes : de méme une chofe agréa-
ble, par li méme qu’elle Ieft, plait néceffairement ; & une
chofe desagréable doit caufer’'quelque efpece de douleur.

Obferv. 1. Le plaifir & la douleur augmentent i propor-
tion des perceptions & du fentiment intérieur de leurs (ujets;
c’eft-a-dire , des perfonnes qui les reflentent. Car le fenti-
ment intérieur & la perception ne peuvent étre feparez : com-
me je n’appergois point ce que je ne fens pas au dedans de
moi-méme que j’appergois; de méme je n’ai pas un fentiment
intérieur de ce que je n’appergois pas , ou je nai pas ce fen-
timent de plus, ou de moins de chofes , que jappergois.
Puis donc que les degrez de plaifir ou de douleur doivent
répondre i la connoiffance intérieure qu'en a la perfonne qui
les reffent ; ils doivent pareillement répondre a la connoif-
fance intérieure qu’en a la méme perfonne.

,(Jl";

Obf.

* Proclus définit le porifme un théoréme tiré par occafion d'un autre théo-
réme démontré. Au lieu de porifme on peut mettre porime, qui fignific un
" probléme trés facile, qui fert A réfoudre les plus difficiles. Corollaire , en Ma-
thématique, eft une vérité néceflaire & évidente. Scholie eft , en Géométrie ,
lorfqu'aprés avoir démontré une propofition , on enfeigne Ia maniérc de la dé-
montrer d’une atre fagon, G
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Obf. 2. Ce qui augmente la puiffance d’appercevoirrend
celui qui appergoit plus fulceptible de plaifir, ou de douleur.
C’eft ici une conféquence immédiate; &l eft inutile de rien
ajouter ld-deflus; excepté que parmi les moiens, qui relevent
& qui augmentent en plufieurs cas’ la perception & le fenti-
ment intérieur des chofes, la réflexion & la pratique de pen-
- fer font les principaux : comme je ne puis point avoir un fen-
timent intérieur de ce que je n'appergois point ; de méme je
n’appergois pas ce a quoi je ne fais point d’attention. Ce qui
me fait fentir, me fait aufli réfléchir : chique exemple de
fentiment intérieur & de perception eft donc fuivi d’une ré-
flexion ; & plus les perceptions font nombreufes, plus les
réflexions le font aufli : & plus les réflexions font fréquentes
& férieufes , plus le fentiment intérieur eft vif , & la per-
ception forte. On peut ajouter encore , que toutes les per-
ceptions font produites dans le temps : or le temps s’éva-
nouit, divifé en momens: il ne peut donc y avoir qu’un mo-
ment préfent 4 la fois: ainfi une perception attuelle, confidé-
rée fans aucune rélation au paflé ni 4 I'avenir, peut étre re-
gardée comme momentanée. Celui qui a' cette perception
appergoit, comme 8’il n’avoit jamais rien apper¢l , & com-
me s’il ne devoit jamais rien appercevoir a I'avenir. Mais il
{e fait dans la réflexion une répétition du paflé, & une antici-
pation de I'avenir : il y a une efpéce d’union de cet avenir &
de ce paflé , joint par I'attention aux perceptions actuelles
& momentanées. - Ajoutons d cela que nous exergons par la
réflexion notre capacité d’appercevoir les objets; & cet exer-
cice augmente , & étend , pour ainfi dire, cette capacité
jufques a un cerraindegré. Enfin non feulement la réflexion
unit les inftans paflez & futur. 2 ceux qui font préfens ; mais
elle femble encore multiplier ceux-ci pendant leur durée: car
le temps eft aufli capable que P’efpace d’une divifion indéter-
minée. La divifion des parties du temps eft proportionnée i
la finefle & 3 la délicateflede la réflexion; & tandisque Pefprit
confidereles partiesd’un moment comme autant de momens dfi{; :

tin
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tinéks & feparez, le temps en eft en effet d’autant plus long:
& cela eft confirmé par Fexpérience *.
Obferv. 3. Les caufegglu plaifir & de la douleur font deux
chofes rélatives : & pour connoitre au jufte 'effet qu'elles
ont fur un homme , il faut les comparer aux degrez de per-
ception, que cet hommeena. Sila perception d’un homme
eft égale i celle d’un autre , ce qu’ils appergoivent doit étre
égal; s'il eft de la méme natuge, & s'il agit fur eux avec une
force égale. La méme chofe doit arriver quand les forces
des caufesefficientes, & les degrez de perception dans le fujet,
font réciproques. Cela ne paroiffant pas étre confidéré dans
le monde avec affez d’attention, doit écre par la méme confi-
déré ici avec un foin particulier : {i la caufe du plaifir ou de
la douleur n’agiffoit fur A , qu'a demi de ce qu'elle agit fur
B fi cependant la puiffance d’appercevoir étoic dansB au 4 iLgfut A wnipesd. B.
double meilleure que celle ’A , le total de leurs plaifirs & ¥ Byfoce 3 A
de leurs peines feroit égal. Ces plaifirs & ces peines font
inégales dans d’autres cas ; comme f{i la caufe de la douleur
agiffoit fur C avec laméme force avec laquelle elle agit fur D;
fi C cependant n’avoit que deux degrez de perception, & D
en avoit trois, la douleur de D feroit de moitié plus vive
que celle de C; parce que D appercevroit , & fentiroit plus $
de moitié les ates & les impreflions qui caufent fa douleur.
Sila caufe de cette douleur agiffoit fur D avec deux fois au-
- tant de force qu'elle agit fur C, la douleur de C comparée 3
celle de D feroit de deux i fix degrez ; c'eft-i-dire, que la
: dou-
* Je ne fai i quelle expérience I'Auteur fait allufion. 11y a une expérience,
par lacﬁuellc il confte que la réflexion femble abreger plat6t les momens, que
les multiplier ; quoiqu’cile ne fafle réellement ni I'un, ni I'autre, Un homme en-
feveli dans Ja méditation prend les heures pour des quarts d'heure ; tandifque ce-
lui qui ne I'eft point, prend les heures pour des demi-journées : & la réflexion
femble 2 ce compte-12 abreger les momens. Mais i I'idée de multiplication on n'a
qu'a fubftituer celle de divifion, & I'expreflion fera entiérement jufte. L’homme
* aquiert, par I'habitude de méditer, la facilité de développer fes penfées avec une
vitefle incomprehenfible. Comme un homme, par exemple, qui s'eft long-temps
.exercé 2 jouer du violon jouera dans un feul mouvetnent un grand nombre de
notes, & il les jouera comme il faut; au lieu qu'un autre, fans cette pratique, peut

3 peine en bien jouer une feule. Mais,la divifion fubtile de ces motes ncft point
une multiplication de momens; elle n'eén eft que la divifion,
2

~
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douleur de C feroit i I’égard de celle de D, ce qu’eft un de-
gré de force, multiplié par deux degrez de perception, i
egard de deux degrez de force mulgipliez par trois degrez
de perception: & ainfi du refte. -

Obferv. 4. L’eftimation du bonheur & des plaifirs des hom-
mes doit étre réglée , par ce que ce bonheur & ces plaifirs
font 4 P’égard des perfennes, qui les reffentent; ou a propor-
tion des penfées & du fentiment, que ces perfonnes en ont :
cette eftimation nedoit pas étreréglée par la valeur, qui peut
leur étre adjugee par d’autres hommes, qui n’ont pas le droit
d’en juger; qui ne peuvent favoir au jufte ce que font ces
plaifirs & ce bonheur; qui fe fervent de regles différentes
pour en porter leur jugement ; qui ont moins de fentiment ;
qui fe trouvent dans des difpofitions diftérentes »; que le
crime enfin a remplis de partialité pour eux-mémes- Ce Prin-
ce , quien raviflant 4 un pauvre homme fa feule , fa chere
brebis , quoiqu’il et lui-méme un grand nombre de trou-
peaux , auroit compté que la perte de cette brebis n’étoit pas
plus confidérable au pauvre homme, que la perte qu’il auroit
pu faire d’une de fes propres brebis ; ce Prince-1a auroit ce:-
tainement fait une grande faute d’Arithmétique morale, &il
auroit bien peu entendu la doétrine des proportions. Le bon-
heur de chicun eft un bien qui lui appartient en propre :
& la perte, qu'il en fait, eft proportionnée aux degrez de fa
perception, & a fa mani¢re de s'accommoder a fes befoins &
i fon érat b, ,

Obferv. §. A quel point les Princes, les Legiflateurs, les
Juges, les Jurez *, & les Maitres méme ne devroient-ils pas
étre judicieux & prudens? ils ne devroient pas tant confidérer
ce que peuvent fouffrir des criminels robuftes, obftinez, endur-
cis; que ceque peuvent fouffrir ceux d’une conftitution plusbt;oi-

€5

a. Si vous étes ici, & que vows penfiex ailleurs, Terence.

b. 1l n'apparsiens pas aux_bommes de définir , quel eft le bonheur fuprémes dun hom-
me ; puifgue chicun juge de'la profpérité d'une manidre différente , ¢ felon [on propre g
zie , Pline.

* Juré eft en Apgleterre un certain nombre de perionnes aﬂ'cmblées pour déci-
der un cas, daus les matiéres aliminelles ; oufpour rendie quelque jugement,
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ble; ou du moins ceux qui font fenfiblement touchez de leur
état, fi cela peut étre découvert. Je veux dire que ces Ju-
ges , &c. devroient bien péfer la nature du chitiment que
chique criminel mérite. Il eft conftant qu’ils ne font pas
tous de la prémicre efpece - & ils ne devroient pas par con-
{équent étre punis comme §’ils Iétoient. Plufieurs s’enga-
gent fans favoircomment dans des crimes, qui leur attirent des
chitimens publics: d’autres y font entrainez par la néceflité,
par la force de la tentation & du defefpoir, par la vertu élaf-
tique des efprits, par une lubitefaillie de colére, par I'igno-
rance des loix, par le défaut d’une bonne éducation, ou par
quelque infirmité & propenfion naturelle : quelques-uns en-
fin font opprimez, quoiqu’innocens dans le fonds, par Iini-
quité ou par erreur des Juges, des témoins, & des Jurez ;
ou peut-étre par le zéle d’une faltion, 2 laquelle leur bon
fens & leur probité les ont empéchez de fe joindre. Quelle
différence ne doit-on pas mettre entre le fupplice d’un pau.
vre malheureux fenfible 4 fon infortune , qui fe repent de
fon crime , & qui donneroit volontiers le monde entier, s’il
I'avoit i fa difpofition, pour s’arracher des brasde la Juftice;
& entre celui d'un infolent fcélérat vieilli dans le crime : en-
tre les craintes, les larmes, les évanouiffemens du prémier ,
& les liqueurs que celui-ci boit abondamment , fon indiffé-
rence & fes juremens; en un mot entre un bon naturel, & un
cceur de rocher ?

Obferv. 6. En général chicun devroit étre fort foigneux
& fort circonfpe&t dans les maticres, qui intéreflent les autres :
on peut fanscela tomber dans desinconveniens, qu’on ignore
foi-méme ; puifque perfonne ne peut juger par foi-méme,
ni de quelle autre fagon que ce foit, comment les autres font
difpofez. g

Obferv. 7. 1l ne peut y avoir une diftribution égale de pei-

nes & de récompenfes érablie par les loix humaines . Une
rai-

a. Il n'cft pas poffible, felon les expreffions d'Albo, de rendre équitablement & chi-
cun la juflice felon fes voiss; ni d'eflimer les pci(n;u avec mefure ¢ aves poids , &c,

3
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raifon entr’autres eft, que la méme chofe eft rarement 3 I’é-
gard de deux différentes perfonnes une récompenfe & une
punition égale.

Obferv. 8. Les fouffrancesdes bétes brutes ne font pascomme
les fouffrances des hommes : elles n’ont que des perceptions
momentancées; fans réfléchir fur le préfent, fur le paflé, fur
les caufes, les circonftances 4, &c.

Le temps & la vie fans la réflexion font les plus proches
voifins du néant, qui n’a ni temps ni vieé. C’eft pourquoi
tuer une béte, c’eft la priver d’une vie , ou d’un refidu de
temps, qui eft égal, ou prefque égal au néant : on peut au
refte appliquer plus particuliérement cecid certains animaux,
qu’d d'autres. ‘Tout le foin qu’on doit prendre a I’égard des
bétes , eft de ne les tuer pas fans néceflité , de ne les laiffer
fouffrir, qu’aufli peu de momens qu'il eft poflible ¢; & de
ne faire languir aucun de leurs petits. Voili tout ce que nous
avions a dire ici en paflant.

II. Prop. La douleur confidérée en elle-méme eft un mal
réel; & le plaifir eft de méme un bien réel. Je prends ceci
pour une Demande *, qu’on m’accordera fans difficulté.

I1I. Prop. De I'idée générale du bien & du mal , il fuic
que le plaifir eft défirable en lui-méme, & que le mal eft
a éviter. Ce que je dis ici fe rapporte principalement au
pur plaifir & i la pure douleur ; c’eft-3-dire, abftra&ts - de

toute

a. Il y a principalement cette diffirmmce entrs lbomme ¢ la béts , que celle-¢i s'accom-
mode feulsmens & ce qui Ini eft prifant ; aiant trds pew de [entiment du paffi ou ds I ave-
nir, Cic. Noxs fommes également tourmentex. par Lavenir o par lepaffe. Car la mé-
moire nous rappelle le sonrment que canfe la crainte; o la prévoiance U'amtisipe. Perfonne
w'eft rendu miférable par le /“dq préfent, Senéque.

b. Le semps préfens oft fors court; ¢ il Ieft & un tel degré, qu'il ne paroit ltre riena
plufienrs, &c. Sendque.” Car lorfqw'il ne f¢ fait dantre changement en nows qus par
rappors & Lefpris 5 ou lorfqu'il s'en fait fans que noxs nous en appercevions , il mens femble
qu'il ne s'eft point éconlé de temps, Atriftote. Lo

¢ Le Nom * ne veus pas qu'une blte manre inutilement , 8&c. Aben Fr. Celui qui

JSuis du mal & uwe blse fans [ujes . . . . viendra en jugement, dans le Livre Chafid.
. C'cﬂ.-i-di!c ’ Di'“.

* Demande eft une propofition fi claire, qu'on ne peut s'empécher de TI'accor-
der , fans qu'il foit befoin d'en montrer la preuve.

T L’Académie dit indifféremment abfiref? , ou ebfirais : mais ce qui m'a déter-
miné a choifir le prémier, quoiqu'il foit un peu rude, eft, qu'il n'a que ce fens-
I3 ; & que le fecond awroit fait un double fens.
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toute circonftance, effet , &c. Mais parce qu’il y a quel-
ques circonftances, &c. quiadhérent généralement au plaifir
& ila douleur; & qu’clles entrent fi avant dans leur nature,
qu’a moins qu’on ne les renferme dans la méme idée, on ne
peut fe repréfenter tout le véritable carattére de ces deux paf-
fions , & qu’on ne peut fans cela favoir, en quoi confifte la
félicité, je vai paffer 4 d’autres propofitions , qui fe rappor-
tent 4 la méme matiére. P
1V. Prop. Le plaiflic comparé avec la douleur peut étre
ou égal, ou plus grand, ou moindre : de méme les plaifirs
peuvent étre comparez avec les plaifirs 4, & les peines avec
les peines. Laraifon de celaeft , que tous les momens de
plaifir doivent avoir quelque rapport , & étre dans quelque
proportion avec tous les momens de douleur: tous les degrez
de plaifir doivent aufli étre proportionnez 3 tous les degrez
de douleur : enfin tous les degrez d’un plaifir particulier &
d’une peine particuliere deivent avoir de la proportion avec
un autre plaifir particulier & une autre peine particuli¢re. De
forte que fi les degrez d’altion, pour ainfidire, de ces deux
paflions font multipliez par ceux de leur durée , il faut en-

core qu’il y ait de la proportion entre le produit de ces de-

grez d’altion, & les momens de leur durce *.
La

a. Les faillies de ceux qui affurent, au'wne volupsé ne differe pas d'une autre volup-
té, o 1:':'1 n'y a rien d'agréable ; qui difent méme , qwil n'y & naiurélement ried
dagréable , ow de desagréable , felon Diogéne Laérce , ne peuvent certainement
faire aucune impreffion fur les perfannes de bon fens. Ni ce que difent les Stoi-
ciens dans Plutarque, que ls bien ne s'augmente point par la lomgueur du temps , &c.
Comme fi un fidcle n’étoit pas plus qu'un moment ; conféquemment le bonheur
d'un fiecle plus que celui d'un moment. .

* 11 faut néceflairement donner une idée de la comparaifon , que I'Auteur fait
des degrez de plaifir & de douleur avec les nombres ; parce que ceci fera entrer
plus facilement le Leéteur dans les plus abftraites propofitions de cette Scéion ,
ol I'Aateur fait une ger étuelle allufion a I'Arithmétique.

i :.4i %egrcz de plaifir ¢tant fouftraits par 24. degrez de douleur, il refte zero
e plaifir. :
Une douleur, qui dure douze heures, par exemple, eft égale & une autre dou-

Jeur, qui ne dure qu'une heure; fi la préiiére agit avec douze fois plus de force.

24. Degrez de douleur.
12. Degrez de plaifir,

il refte 12, Degrez de douleur. Un
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La vérité de cette propofition eft mife hors de doute par
la conduite ordinaire de tous ‘les hommes ; quoiqu’ils puify
fent, lesuns plus, lesautres moins, fetromper & trahir leurs
propres intéréts. Car quelleeft la fin de tout cet embarras
d’affaires ; ou tendent tous ces travaux , & toutes ces fati-
gues; fi ce n’eft a fe procurer les avantages, que les hommes
‘'s'imaginent excéder toutes leurs peines 7 A quot bon ces ab-
ftinences & ces abnegations d’eux-mémes , s'ils ne penfent
pas, que quelques plaifirs font au deffifus des peines, dontils
feront fuivis 7 Les divers genres de vie, que les hommes em-
braffent, ne montrent-ils pas que quelques hommes préferent
une certaine efpece de plaifir a d’autres ; & qu'il choififfent
de fouffrir quelques peines particulieres, préferablement A tou-
tes les autres? Nous ne pouvons nous empécher de fentir au
dedans de nous-mémes , de I'indifférence pour plufieurs cho-
fes ; nous ne nous foucions , ni de prendre la peine qu’el-
les caufent pour recueillir enfuite le plaifir qui les fuit ; ni
de perdre ce plaifir, pourvil que nous évitions la peine, qu’il
nous colteroit.

V. Prop. Lorfque les plaifirs font égaux aux peines, ils
fe détruifent mutuellement les uns les autres *. Car neuf de-

grez

Un homme qui anroit ces 24. degrez de douleur, & ces douze degrez de plaifir,
eft malheureux de douze degrez de malheur, felon le raifonnement de notre Au-
teur.

14 Degrez de douleur.
24 Degrez de plaifir.

il refte o degrez de douleur.
Dans ce cas-14, dit notre Auteur, un homme ne feroit ni heureux, ni malhew-
reux ; parce que fes douleurs feroient compenfées par fes plaifirs.
34 Degrez de plaifir.
24 Degrez de douleur.
ilrefte 1o degrez de plaifir. -

Or en ce cas 'hummme, qui a les degrez de plaifir & de douleur fuppofez dans
la régle, eft heureux de dix degrez de bonheur: & ces dix degrez de bonheur ,
reftant de la fomme totale, lorfque la fouftraction des dcgrez de malheur eft fai-
te ; font appellez dans la fuite par notre Auteur, le bonheur final , le véritable
bonheur, la véritable & réelle quantité de bonheur. L'homme, qui a de quitte ces
10. degrez de bonheur, eft appellé dans toute la fuite de cet Ouvrage,un homme
finalement heureux ; c'eft-a-dire, un homme, dont les plaifirs excédent les peines,
2 1a fin d'un compte pareil 2 celui que je viens de mettre fous vos yeux,

* Voiez la Note immédiatement précedente.
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grez de plaifir , 'moins neuf degrez de douleur, font rien *:
mais neuf degrez de plaifir, moins trois degrez de douleur,
font précitément fix degrez de plaifir.

V1. Prop. Comme il peut y avoir de véritables plaifirs &
de véritables peines; de méme il peut y avoir des plaifirs, qui
comparez avec ce qui les accompagne, & avec cequi les{uit,
non feulement font réduits a rien 4 ; mais encore dégénerent
en douleur; & ils devroient étre mis au rang des peines: &,
il peut y avoir des peines, qui doivent étre comptées parmi’
les plaifirs. Car la véritable quantité de plaifir ne differe
point de la quantité de véritable plaifir , qui refte tel coutes
fouftrattions faites: & la véritable quantité de douleur eft
néceflairement la méme que la quantité de pure & véritable
douleur. Conféquemment ’homme qui jouitde trois degrez
d’un plaifir , qui lui caufera neuf degrez de peine, n’a fim-
plement que fix degrez de peine; quand on en afouftiait
les trois qui balancent & qui réduifent 2 rien les trois degrez

- de plaifir : & ce plaifir ne fe trouve étre au bout du compte,

que fix degrez de douleur. De la méme maniére trois de-
grez de douleur, que quelcun endureroit pour acquerir neuf
degrez de plaifir, feroient 3 la fin changez en f{ix degrez de
plaifir. La méme fupputation nous découvrira, que cer-
tains plaifirs font une pure perte de plaifir, s’ils font compa-
rez i de plus grands , “ que nous perdons pour eux; & que
quelques peines font un foulagement de peine , parce qu’en
les évitant , nous en évitons de plus grandesé. Tels peu-
vent étre les changemens , & telles, pour ainfi dire , peu-
vent éctre les tranfmutations, qui peuvent arriver dans la na-
ture
4. Le plaifir acheté a prix de la doulenr , oft nuifible, Hor. Et le méme dit, ls volupsé
corrompue par des peines exceffrves.

6. Comme ce Pompée, dont Valere Maxime fait mention, qui évita la tortu-
re en fe britlant le doigt. '

* Jaurois fouhaité que 1'Auteur eiit exprimé fa penfée dune autre manidre :
car il femble réfulter de cette expreffion, que dans la fuppofition qu'une ame auroit
neuf degrez de plaifir & neuf degrez de douleur , elle n'auroit rien ; c'eft-a-dire ,

- aucune fenfation ni agréable , ni desagréable. Or que feroit-elle fans aucune fen-

fation ?
H
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ture du plaifir , & ‘dans celle de la douleur: changement,
tranfmutation, qui méritent d’étre fans ceffe dans notre fou-
venir. D
On ne doit pas non plus oublier, que comme une.peine
légere contrebalanceroit fans doute, felon le fentiment de la
plapart des hommes, un plaifir trés confidérable 4 : de méme il
peut y avair de certaines peines , que toute forte de plaifirs
ne pourroient .contrebalancer ; je veux-dire, des peines'que
nous ne youdrions: pas endurer pour tous lés plaifirs pofii-
bles , ou du'moins connus. De forte qulil peut fe faire que
I'exces de la douleur peut s’augmenter jufques 3 devenir im-
menfe: & tous les plaifirs, gu’on pourroit alors lui mettre en
parallele, ne feroient qu'un point, un zéro, une quantité de
nulle valeur. - . . , .
VII. Prop. La félicité ne differe point de la véritable
quantité de.plaifir: le malheur ne différe point de la vérita-
ble quantité de douleur: ou, pour m’exprimer en d’autres ter-
mes , un étre eft heureux & proportion.que fes plaifirs font
véritables , &c. La félicité d’un écre ne peut confifter dans
une chofe, qui eft mauvaile a I'égard de cet étre; la félicité
ne peut pas luiécee desagréable.  La félicité doit donc étre
agréable & utile 2 ’homme , afin qu’on puifle 'appeller heu-
reux. Le plaifir préfent eft d la vérité agréable pendant les
momens de fa durée : mais s’il n’eft pas folide;"s’il doit cofi-
ter plus cher qu’il ne vaut réellement ; il.ne peut tendre au
bien de celui qui en jouit; il ne peut lui étre bon; ‘il ne peut
faire fa félicité. ‘De plus, ce plaifir.,, qui cofite i propor-
tion autant de peine qu’il vaut lui-méme, nepeut écre appel-
1é bonheur, parce que le plaifir & la douleur font des quan-
titez qui s’entre-détruifent. Cependant puifque la félicité
eft un bien, qui par I'idée, qu’on s’en forme, doit étre défi-
ré, & par conféquent agréable; elle doit confilter dans quel-
que efpece de plaifir ;. Ce plaifir ne peut, par ce que nous
avons

a. Les biens ne font pasigaux aux peinet , quei qu'ils [oient également nombreux : ¢
ancun plaifir ne pews contrebalancer la moindre douleur , Pline. .
b. Nows croions w'il faus gque la volupié foit mélée avec la filicité , Arift.
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avons dit, étre qu'un véritable, un folide plaifiry puifque
celui-J2 feul. eft agréable & utile : ainfi donc la:félicité de
chique étre doit étre proportionnée d-la- véritable quanticé

Un homme, qui.fe plait 4 faire des objetions, demandera
peut-étre., s’il ne peut pas-y.avoir de félicit¢ fans plaifie: fi
on pe peut pas appeller un honmme heureux par: rapport aux
maux qu’il évite, quoiqu’il ne:les connoiffe pas ; & ¢'il y:a
de fclicité négative 2: Je. réponds-que I'exemption ‘des. mal-
heurs & des peines eft:un tres grand privilége, quoiqu’onigno-.
rquuels font les malheurs &: les dangers, dont on eft délivré:
&;dans un fens ¢loigné de I'expreffion, cette exemption peut
étre appellée félicite ;- & fi I’on veut félicité négauve , puif
quon coanoit le fens de I’expreflion. Mais & proprement par-
ler , -le mot & I'idée de bonheur renferment quelque chofe de
pofitif. Si une pure indolence, qui. réfulte de infenfibilité,
qui lui eft unie, & qui en fait partie, i cette indolence étoit
une félicité , du moins n’en feroit-elle qu'une bien chetive;
elle feroit un malheur 2 aufli jufte:titre qu’un bonheur; elle
feroit proche des deux, fans étre pourtant ni I'un, ni I’autre;
Ceeft 13 la félicité d’un tronc d’arbre , & d’une pierre 4 ; fi
ces €cres font pourtant fufceptibles de quelque forte de félicité;
ce que j’ai peine i croire. C’eft le privilege d’un tronc d’ar-
bre d'étre ce qu’il eft ;: pldcét que d’éere une fubftance mal-
henreufe. - C’eft 4 quoi nous.fommes nous-mémes fenfibles;
c’elt pourquoi joignant d ce privilege , Pidée que nous nous

.ea formons , nous lui donnons le nom de félicité; mais ceft

ce.qu'il eft felon notre maniére de I'appercevoir , & non pas
{elonce qu’ileft par rapport au tronc méme. J’avouerai bien que
la condition d’étre exempt de peines.& de trouble eft accom-
pagnée de félicité : mais la félicité nait alors du fentiment
que I’on a de fa condition ; & elle eft pofitive ; ce qu'elle
devient par les réflexions, que Pon fait fur cette félicité néga-
tive, ainfi qu’on I’appelle: & ce fentiment d’étre exempt dc;s

a -

" & On comma la srangwillité dun bomme qg dort , Ariftip. chex Diogéne Laérce.
2
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afflitions & des miféres, qui s’offrent de toutes parts 3 notre

efprit, eft peut-€cre un des plus grands plaifirs, dont I'hom--

me puifle jouir dans ce monde.

VILL Prop. On peut appeller un étre finalement * heu-

reux , dans quelque degré , lorfque la fomme totale de fes
plaifirs furpafle celle de toutes fes peines : ou bien en d’autres
termes, le bonheur final eft la fomme de bonheur, oude véri-
table plaifir, qui refte au bout du compte. Au contraire, on
peut appeller un étre finalement malheureux, quandlafomme
totale de fes peines excéde celle de fes plaifirs.

1X.Prop. C’eft une obligation, que tout étre fe doit i foi-
méme, de ticher de fe rendre aufli heureux qu’il peut : &

c’eft i aufli, ou I'on peut fuppofer que tous les étres intel--
ligens tendent en général 4. .Car la félicité eft une certaine

quantité de véritable plaifir; & ce plaifir, que j'appelle véri-
table, peut, confideré en lui-méme, étre le jufte objet de
nos défirs , felon ma 1k & 111. Prop. Le malheur au con-
traire eft certainement une chofe qu’on doit éviter : parce
qu’étant purement une quantité de douleur, on peut la re-
garder comme un pur mal, &c. Outre que {i je fuis obligé
de chercher la félicité , je dois autant que je le puis , éviter
fon contraire. Tourt ceci eft évident de foi-méme : & de-13
nait la Propofition fuivante. '

X. Prop. Soit que nosa&es fe rapportent 3 nous-mémes, foit
qu’ils intéreffent les autres, nous ne pouvons agir conformé-
ment i notre nature , ni conformément i celle des autres
hommes ; i moins que nous ne nous confidérions, ou que
nous ne les confidérions , comme étant les uns & les au-
tres des étres fufceptibles de félicité , ou de matheury &
comme aiant un penchant naturel vers le bonheur , & une

‘ haine

* Ceft 12 véritablement ce fouverain bien , ois nous tendons tous, Lucréce. Car mons
choififfons toutes chofes , s'il fant ainfi dire , ponr Famour de tews ansre que la félicisé ;
¢ar clle efila fin *, Arift. . )

* A favoir, des chefes bumaines , comme il le dit un peu auparavant.

a. 11 plait 2 Mrs. les Purifles d"appeller ce terme vieux : mais-je n'ai pu trou-
ver de fynonyme, qui rendit micux la peniée de I'Auteur : ainfi fanéceffité doit
lui faire obtenir fa grace,

—— . A G — <t~
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haine naturelle pour fon contraire. On peut confidérer les
anmimaux de la méme maniére par rapport a leurs différens de-
grez de perception ¥. ~ :
‘Mais nous allons encore ajotiter quelques propofitions, afin
qu'on puiffe diftinguer avec plus de certitude les vrais plaifirs
d’avec les faux ; & afin de faire mieux comprendre la nature
de la félicité , & les moiens qui y conduiflent, dont il eft
fi facile de fe former de faufles idées. ‘
XI. Prop. Comme la félicité véritable & finale d’un étre
ne peut étre produite par rien de ce qui contredit la vérité, ou
qui nie la nature des chofes : de méme la pratique de la vé-

rité ne peut rendre perfonne finalement malheureux. Carce

qui combat la nature & la vcrité s'oppofe d la volonté de
I’Auteur de la nature,duquel Auteur de la nature nous prou-
verons dans la fuite I'exiftence , & les autres perfections. Or
fuppofer quun étre inférieur puiffe atraquer les conftitutions
des chofes en oppofition de leur auteur ; c'eft fuppofer que
cet érre eft plus puiffant que I’ Auteur de la nature; & confé-
quemment plus puiflant que I’Auteur de la nature & du pou-
voir de cet étre inférieur méme; ce qui eft abfurde: & quant
a I'autre partie de la propofition ; il n’eft pas moins abfurde
de penfer, qu’un écre feroit rendu, par la conftitution de la
nature & par la volonté de fon auteur , finalement miférable
feulement pour s'étre conformé i la vérité ; & pour avoir
avoué, que les chofes & les rélations, qui font entr’elles, font
ce qu’elles font en effet. 1l vaudroit autant dire ; de la con-
tradi®ion i la nature, Dieu a fait une chofe naturelle; & des
a&ions conformes 4 la nature & i la réalité, il en a fait une
chofe dénaturée, & puniffable par conféquent. Si une telle
bevde, pardonnez la hardieffe de I’expreflion, fi cette bevde
étoit, dis-je, poffible, elle devroit venir, ou de fon impuif-
fance de former un plan meilleur & plus équitable, ou du
plaifir qu’il prendroit dans la mifere des étres, qui dépendent

de

*. J'efpare de trouver l'occafion de faire connoftre, dans la fuite , mon jugement
far ces perceptions des bétes, que l,'t‘\utcu;l fuppofe ici.
' 3
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_ reraifonnable, s’il repugne , & s'il eft contraire 3 la raifon.
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de lui : la prémicre de ces deux impiétez ne peut écre attri-
buce i la caufe prémitre, qui eft lafeurce de tout pouvoir: la
feconde ne peut fe dire d’'un Etre, qui donne tant de preu-
ves de fa bonté & de fa bienveillance. Plufieurs étres peu-
vent ¢tre appellez heureux; & il 0’y a pas un de nous tous,
qui ne jouifle de plufieurs avantages «: au lieu que fi I'E-
tre fupréme fe plaifoit dans 1&€ malheur des écres qui font
fous fa dépendance, il lui feroit naturel de les rendre mal-
heureux ; & pas un d’eux. ne pourroit étre heureux 3 aucun
égard. Le monde, ce beau, cet admirable fyftéme, ou il
n’y a qu'un melange de maux , ce monde ne feroit pure-
ment alors qu’une affreufe fcéne de mifére, d’horreur, & de
défolation. - = S T

. 11 n’y eut-certainement jamais de- Manichéen , qui accor-

- dat a fon mauvais principe une auffi grande fupériarité ;. qu’il

la faudroit pour produire & pour maintenir I'injuftice, qu’il -
y auroit i rendre finalement heureux les ennemis de la vérité,
qui ne font que des hommes mauvais ; & i rendre finalement

malheureux fes religieux obfervateurs, qui font tous des gens
de bien. 1 ' : | . =

- XI1I Prop. Le véritable bonheurd’un étredoit confifter dans
quelque chofe, qui ne foit pas incompatible avec la nature de -
cet étres’ & qui ne la détruife point #: ou qui ne détruife pas
du moins , fi elle elt mélée , ‘la fupérieure & la plus grande
partie de la nature de cet étre. Par exemple, rien de ce
gui eft incompatible avec la raifon ne peut faire la véritable
élicité d’un &cre raifonnable. Car tout plaifir, & dans cet-
te idée eft néceflairement comptis tout plaifir, dont il ne faut
rien-diminuer ni rabattre ; tout plaifir, dis-je, & tout véri-
table bonheur doivent étre placez dans quelque chofe d’a-
gréable : or rien ne fauroit étre agréable i une nature raifon-
nable ; ou, ce qui revient au méme, 3 la raifon d’oné natu-

Si

&. Si les bienfaiss ne viennent pas de Disw 5 d'ois vienmens dows conx que. vous poffe-
dez ¢ Sendque.

b, I y & du difans ¢» de Virrégularisé dans soms ce qmi off contre la Naturs, Arrien.
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Si quelque chofe plait 3 un étre capable de raifonner, quoi
qu’elle foit contraire i fa raifon; il déchoit alors du glorieux
titre de raifonnable; fa nature eft dégradée ; il fe met au ni-
veau des bétes brutes, du moins quant 2 ce fait particulier.
En prennant plaifir 3 une chofe déraifonnable, cet écre-gotite
un plaifir déraifonnable : or une nature raifonnable peut-elle
rien aimer de tel , fans fe contredire dire&tement elle-mé-
me ? Faire un tel a&e , ne feroit-ce point agir comme fi fa
propre nature éroit le contraire de ce qu'elle ett? En dcrnier
lieu, fi nous faifons voir ci-apres, comme c’eft notre deffein
de le faire , que tout ce qui repugne i la raifon , repugne en
méme temps 4 la vérité; & qu’une contradittion, qui en atta-
queune, combat néceflairément l'autre; il s’enfuit de-1a, que
tout ce qui a ¢té dit dans la propofition précédente, eft une
plus ample confirmation de ces véritez : comme tout ce qui
eft avancé ici pour prouver ces véritez , ¢ft une ample con-
firmation de ce qui a été dit dans la prop. précédente.

XIIIL. Prop. Lorfque la raifon ne fe fouleve "pas contre
quelques plaifirs, ils font véritables; & ils peuvent fervir 3
nous rendre heureux. Car quand il n’y a aucune raifon con-
tre un plaifir, il yen a tolijours une en fa faveur 4, renfermée
dans les termes de la définition. De méme lorfqu’il n’y a au-
cune raifon pour nous porter 1 hazarder quelque douleur , il
y en a totjours une pour nous en diffuader , contenue daans
la propre nature de la douleur. - -

Obferv. Rien ne doit par conféquent portér les hommes, a
mettre leur imagination 3 la torture pour inventer des apo-
logies des recherches , qu’ils font des avantages & des plai-
firs de ce monde ; pourvd qu'aucun de ces plaifirs , ni aucun
des moiens emploiez pour les acquerir, ne contienne aucune
violation de la vérite, en érant injufte, immoderé, &c &,

' Car

a. Nows fommes [ufceptibles de quelques voluptez , [wivamt la droite raifon , Simpl.
Celui qui 0_/‘;.. afa ni}?ﬁ » fait bicqn : ¢ tous les bommes [ons obligex. ds le faire ,paursﬁ
qu'on le faffe comme il faur , Plaute. . o

b. Un Philofophe peut avoir de grandes richeffes , pouryis qu'il ne les ait prifes & perfon-
ne, Senéque. Ici il femble avouer la folie des Stoiciens , qui fe refufoient plu-
fieurs plaifirs , prefque honnétes & néceffaires : vivant dans des tonneaux ; fe
nourriffant de racines crues & d'eau; portant toGjours des habits fales , avec une
longue barbe, un biton, & une beface, &c,
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Car dans ce cas, il n’y a point de raifon, qui nous emﬁfche
de les défirer ; & il y en a une dire&e pour nous engager a
le faire ; & cette raifon eft fimplement, parce qu’ils font des
plaifirs. :

XIV. Prop. Pour conclurre cette fection. La voie i la fé-
licité , & la pratique de la vérité fe confondent I'une dans
P’autre 4. Car aucun étre ne peut s’appeller heureux, s'il ne
Peft finalement : parce que fi toutes fes peines excédent
fes plaifirs ; bien loin d'étre heureux , il eft miférable i pro-
portion de cet excés. Or rien de ce qui contredit la vérité
n’eft le bonheur final d’aucun étre , par la propof. XI.
donc ce qui produit ce bonheur final doit écre quelque cho-
ff;l, qui s’accorde, qui fe rencontre, & qui s’entreméleavec
elle. : \

Nous devons donc fur-tout avoir dans toute notre conduite
un religieux égard pour deux chofes, qui fe rencontrent toii-
jours enfemble , & qui s’embraffent fi étroitement I'une &
l'aucre. Ces deux chofes font la vérité , dont nous avons

parlé dans la feCtion précédente, & la félicité ; c’eft-i-dire, .

les plaifirs, qui accompagnent la vérité , qui en fuivent la
pratique , & qui ne font pas incompatibles avec elle ; dont
j'ai traité dans cette fetion.

Comme nous avons appellé naturelle, cette Religion, qui
nait de la différence du bien & du mal moral ; parceque
cette différence eft fondée fur la vérité & fur la nature des
chofes : deméme’peut-on peut-étreainfi appeller celle, quife
propofe la félicité pour but; entant quelle s’étend fur la
différence, qui eft entre les véritables plaifirs & les verita-
bles peines, qui les uns & les autres font des bieps, ou des
maux phyfiques; c’eft-i-dire, naturels. Enun mot puifque
ces deux Religions fe réuniflent d’'une fagon fi intime, &
qu’elles n’aboutiffent enfin qu’a une feule ; voild une Reli-
gion, qu’on peut appeller naturelle par deux raifons.

&. Cs qui eft biem , eft clair : ce qui eft fenlement profitable , eft obfeur ; mais il ne Left
pas affex pour nous faire douter , qus les chefes qus fons srés bonnes , ne foient en méme
semps ris profialdes, Cic.

SEC- .
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| Et des moiens de décowvrir la
V E R I T E

*Ordre naturel de mes penfées, & une obje&tion, quia
été propofée ci-deflus , m’obligent 4 parler mainte-
nant des moiens de parvenir i 1a connoiffance de la vérité ;
& d’examiner , s'il y a quelcun de ces moiens , qui foit affii-
ré, & fur lequel on puiffe certainement compter ; car s’il
n'y en a point, tout ce que nous avons fait jufques ici, n'eft
qu'une peine inutile. Outre que ceci nous engageant 3 par-
ler de la Raifon, nous pouvons en paflant rencontrer , dans
cette Se&ion comme dans la précédente, certaines véritez ,
utiles dans plufieurs occafions: & les aflertions, qui ont éré
déji prouvées, feront confirmées par ce que nous avons en-
cored dire. '

L Prop. Un é&tre intelligent , tel que nous I'avons carac«
térifé dans la I. Se&ion Prop. I. doit avoir quelques objets
immédiats de fon entendement; ou il doit du moins éctre doué
de la capacité d¢ les avoir. Car fi.lintelle& n’a point d’ob-
jet immédiat , il eft intelligent de rien; C’eft-d-dire, il n'eft
point intelligent. De plus fi cet objet n’eft pas I'objet immé-
diat de lintelle&t, il ne peut y en avoir aucun : parce que
chique objet doit néceflairement &cre objet par foi-méme, ou
par l'entremife d’urr autre qui eft immédiat , ou par celle de
plufieurs, dont un doit effentiellement étre immediat.

- IL Prop. Il peut y avoir quelques objets abftralts & gé-
néraux parmi les objets immédiats de I'efprit d’un agent iti-
' tel-
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telligent. Je n'examinerai pas 4 préfent comment ces-gbjets
lui font communiquez : il ne novs importe pas de favoir com-
ment cette communication’ peut fe faire; il fuffit qu’il foit
conftant qu’elle fe fait, & qu’elle doive infailliblement étre
faite, fuppofé qu'il exifte un étre raifonnable. On peut mé-
me prouver par li 3 que la raifon eft quelque chofe de dif-
tin&t de la connoiffance aluelle des étres particuliers , parce
qu’elle ne fe borne ni i certaines chofes, »i i certains cas par-
ticuliers. Ce qui eft raifon dans un exemple , 'eft égale-
ment & néceflairement dans,un autre. Ce qui eft raifonnable
alégard de Quin&tius, Peft auffi 3 ’égard de Nevius. La
raifon eft mife en ccuvre en efpeces * ; yentends par ce der-
nier mort les idées fpécifiques & abftractes. Un Etre raifon-
nable doit donc avoir, ou quelques-unes de ces efpeces pour

en compofer fes opérations, ou quelqu'autre méthode fupé- -

rieure , que mous n’avons -pas nous-mémes ; - Mais que’ peu-
vent avoir kes efprits les plus folides ;- & du prémier ordre. *

- Laconnoiffance d’une ‘idée particulidre n’eft autre chofe, -

que la eonnoiflance particuliére de cette ‘idée;, ou de 1a chofg
que cette idce repréfente : & elle ne s’étend pas plus loin, Mais
la raifon eft quelque chofe d’univerfel : ellg eft une efpece
d’inftrument général applicable aux chofes & aux cas particu-
Yers, 3 mefure qu'ils ¥offrent 3 nous. Nous raifonnons fur les
chofes particuliéres ; nous raifonnons 3 leur occafion , mais
nous ne raifonnons jamais par elles. o
+ Cleft un fair conffant , que nous trouvons ay-dedans de
nous-mémes plufieurs idées logiques, metaphyﬁqucs » & ma-
thématiques, qui ne fe bornent point-aux chofes particulié-
res & individuelles; mais qui renferment des clafles , & des
efpces entitres : & c'eft par leur fecours, que nous faifons
un raifonsement & une démonftratjion.. Ainfi nous fommes
aflérez par P’expérience, que nous en faifons au-dedans de
mous-mémes , que non feulement les érres intelligens peu-

' vent
* Ceft-3.dire., que Ia raifon eft , pour ainfl parler, Ta matidre, dont la facul-
t¢ intclleGtuelle fe fert pour travailler ces idées, comme la cire cft la matidre, dont

un homme fe fert , pour travailler , s'il eft permis de parler ainfi , la rondeur, ou
Ia quadrature, &e. P ’ B B ’ '
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vent avoir de ces idées abftra&es , contenues dans notre Pro-
pofition ; -mais que pluficurs les ont en effet: ce qui nous fuf-
fit d préfent.

I11. Prop. Lesidées, ou les objets, que ces idées repré-
fentent , font entiérement & véritablement connues de I’ef-
prit , dont ces idées font les modifications. Car ¢lles ne
peuvent étre idées de Pefprit, qu’entant que l'efprit en a,
ou en peut avoir la perception , il faut par conféquent qu’il
appergoive tout ce qu’elles font; c’eft 1a les connoitre en«
tiérement. :

Ces idées ¢tant outre cela immédiates, rien ne peut, com.
me il paroit par les termes , intervenir pour les augmenter,
pour les diminuer, ou pour leur caufer le moindre change-
ment. Dire que Lefprit ne les connoit pas véritablement ,
C'eft-3-dire, comme elles font, ¢’eft avancer une propofition
qui implique contradittion : parceque c’eft ]a méme chofe
que fi on difeit, qu’elles font mal repréfentées ; c’eft-i-dire,
qu’il furvient d’autres idées, qui les repréfentent mal. :

Enfin l'efprit ne peut avoir une perception inimédiate de
ce quin’eft pas : & de plus il ne peut avoir la perception
d’un objet immédiat , différente de la nature de cet objet.
Nous avons fouvent 3 lavérité de faufles notions, & de mau-
vaifes perceptions des chofes : mais alors ces chofes ne font
Pas les objets immédiats de nos perceptions : elles nous font
fimplement notifiées par des organes & par des mediums, qui
peuvent étre gitez , ou défe&ueux, ou du moins dans I'im-
puiffance de transmettre les chofes comme elles font en elles-
mémes; & qui peuvent par conféquent donner occafion i des
images imparfaites & fauffes. - Mais dans ce cas-1i ces ima«
?es' méme & les idées immédiates de l'intelle&t qui les recoit,

ont appergfies telles qu’elles font : & voili la véritable rai-
fon pourquoi les originaux , qu’elles devroient repréfenter
véritablement , mais qu’elles repréfentent pourtant mal, ne
font pas appergis par I'intellet tels qu'ils font en eux-mé-
mes. Enfin je prétends feulement que I'efprit doit connof-

I: IV.

tre fes propres idées immédiates.
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IV. Prop. Ce que nous avons dit des idées immédiates:,
peut étre également dit des rapports & des rélations, que ces
- udées ont immédiatement I'une avec l'aurre: ces rélations doi-
vent étre immédiatement & véritablement connues.: car fila
rélation eft immédiate ,les. idées ne peuvent étre fans elle:el-
Ie fait partie de leur effence; elles ne peuvent donc étre en-
tiérement connues ». fans que la rélation ne foit connue en
méme temps. Ces idées, & la rélation qui: eft entre elles,
reffemblent 3 cet égard aux idées du tout & de fa partie,dont
Pune ne peut étre fans Pautre, & dont une découvre- nécef-
fairement la rélation, par laquelle le tout doit, de néceflité
abfolue,. étre plus grand que fa partie.. .

Pour ne nous étendre pas davantage fur cette matitre ,.
nous pouvons nous coavaincre pleinement de cette vérité, &
des autres quifont contenues dans les Propofitions précéden-

tes , par notre propre expérience. Nous trouvons dans notre:

efprit plufieurs rélations, qui font immédiatement appergies,
& dont il ne nous eft pas poflible de douter 4. Nous avons.
un fentiment intérieur des connoiffances, qui viennent de
Yintuition- de ces rélations. Telle eft 1’"évidence des véritez.
- connues généralemens fous le nom d’Axiomes, Telle eft
peut-érre celle de quelques courtes démontftrations..

-~ V. Prop. Les rélations, qui ne font pas immédiates, &
qui ne fe préfentent pas d’abord 4 l'efprit, peuvent fouvent
étre découvertes par le moien des rélations médiates: & elles
font également certaines. Si la raifon.de B 2 D ne fe montre
Pas au prémier inftant; cependant fi je connois celle de B A

Cé, & celle de C a D¢, je viens de cette maniere i connoitre-

la raifon de B 2 D-4. Pour fi nombreufes que foient les
quantitez médiates, la chofe eft todjours la méme, fi je con-
nois

~ & Cette flion dans Platon, wellds conjeltire pent-om faire voir f~m/‘¢" .
zudcu fie pv?f)cemmm cets dmudm -ce gme r{ou: dof:::m ,jc.sr fugm;:-tmu ton’t:: :

s chofes que mous penfons ¢ &c. peut avoir place parmi les vetilles des Philofophes;

mais un homme raifonnable ne peut pas fe la propofer {éricufement: & sl le fait,.

}t.;épl.:)nfc s'offre d'clle-méme,.
. b=a..
¢. c=d.

dd=an.

e e

-— e SR e = o



— e e et - e i .

"RELIGION NATURELLE. 69

nois la raifon de chique quantité 3 la:quantité qui la fuit im-
médiatement. J'en appelle A tous les Mathématiciens 4, afin
qu’ils rendent témoignage 3 cette vérité; comme je pourrois
en appeller i tous ceux qui ont quelque teinture de favoir,
pour rendre témoignage a la vérité de la propofition en gé-

‘néral.  Car Ceft ainfi qu’on parvient 3 la. démonftration des

Théoremes , & des véritez.déduites des véritez prémiéres.
V L. Prop. Si une propofition eft véritable, elle I'eft dans

tous les cas, & dans tous les ufages, auxqucls on peut en

faire 'application ; car autrement elle feroit vraie & faufle

en méme temps.. :

- V11. Prop. Par les fecours des véritez déja découvertes,.

on peut encore en découvrir d’autres.

1. Les conféquences, qui fuivent d’abord de I'application:
des véritez générales aux chofes particulicres, & aux cas
qu’elles renferment,. ces conféquences , dis-je, doivent étre
juftes. Par exemple, Le tout eft plus grand que fa partie;.
ainfi A, qui eft vne chofe particulicre, eft plus grand qu’un
demi A. Or il eft évident qu’A eft contenu dans I'idée du
tout , comme le demi A Peft dans celle de la partie. De for-
te que fi I'antécédent eft vrai, le conféquent, quiy eft ren-
fermé, en fuit immédiatement; & il doit écre également vrai.
Le.prémier ne peut étre véritable, i moins que le fecond ne
le foit aufli. Ce qui s’accorde avec le genre, lefpice, la dé-
finition, le tout,doit aufli s"accorder avec 'efpece, I'indivi-
du, la chofe définie, la partie. De lexiftence d’une caufe,
on doit dire&ement inferer celle de I'effet: de 'exiftence d’un
corrélatif, on doit en conclurre celle d’un autre corrélatif;
& ainfi durefte. Ce qu’on avance ici eft vrai, par la pro.
pofition précédente, non feulement 3 1’égard des Axiomes.
& des véritez prémieres; mais encore 3 I'égard. des. Théore--
mes & des autres véritez générales, quand elles font une:
fois découvertes. Ces Théorémes font donc fufceptibles des.

mé.

#: Voiez Tacquer Elem. de Géometrie, liv. 5. P. 3. N. xu. Mais la chofe eft:
affez- évidente,, lorfqu'on jette feulement les yeux fur ces quantitez, b, ab,,
ach, acib, aciob, &c.. » L .

o ) 3
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mémes applications; & la vérité des conféquences, quon
* en tire, eft todjours aufli évidente que celle des Théoremes
mémes.

2. Toutes les conclufions, qui font tirées par le moien de
quelques propofitions médiates , & par des conféquen-
ces jultes, font aufli véritables que les propofitions mémes,
d’ou elles font tirées. Voici ma penfée. Chique confé-
quence jufte eft fondée fur quelque vérité connue, en vertu
de laquelle une vérité fuit d’une autre, comme les degrez
dans une opération Algebraique. Et fi les conféquences,
~ qui en réfultent, font bien fondées, naturelles, & tirées de
prémiffes véritables , les chofes, qui en rélultent, doivent
infailliblement étre vraies. .

Suppofons que Ceft ici 'argument: *

-+ Tout homme eft animal.
Pierre eft un homme,
, Donc Pierre eft un animal. . :
Si cette propofition, Pierre eft um bomme, eft unc faufle mi-
neure, rien du tout n’eft conclu; parce que la mineure n'eft
pas véritablement, Pierre ¢ff un bhomme, mais Pierve ef un ine,
par exemple; ce qui n’auroit aucun rapport i ’argument.
Si cette propofition, Pserre eft an bomme , eft véritable, & la
majeure , 1};:1: homme ¢} animal, {e trouve faufle; alors la
conclufion fera a la vérité bien tirée des prémiffes, mais ces
prémifies ne fauroient prouver que Pierre ¢f? un animal: par-
ceque fi la majeure eft exprimée comme il faut, elle fera ain-
fi, Tout homme eft une buche: ce quin’a peint de rapport au
Syllogifme. Mais fi ces deux psopofitions, Tout bhomme eft
animaly or Pierre ¢ft un bomme , font vraies, par une con-
féquence tres jufte & trés véritable, Pierre fe trouve nécef-
faircment étre un animal.  Car la propofition du milieu unit
{i bien les deux autres, en prennant comme il faut un terme
de chicune; ou, pour m’exprimer avec les Logiciens , en
com-

* L’Argument 1 ici une forme diﬁ'érenté de l'original; parce qu'il eft moins
métaphylique, de la maniére que je I'ai mis.
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" comparant dans la majeuse-le prédicat, ou le terme majeur.

de la conclufion, avec le medium; & en comparant dans la
mineure le fujet, outle terme mineur, avec le méme medium,
qu'il fuit ¢videmment, que fi le prémiex & le fecond font vé-
ritables, le troifiéme dois Pécre-anfli: touc cela fe réduit &
cette propofition, Pierre dlamt bomme, ¢ff animal. Car ici
la conféquence eft julte, par ce qui la précede, & parcequlel-
le eft fondée fur quelcune de ces véritez, Quea cdem equa-
lia funt, inter fe [ant aquabia.... Qua cenveniums cuwms yno
tersio, convensuni imterfe, &c. 4 & pasce que la conféquen-
ce refulte de l'application qui eft faite de ces véritez. Qrfi
une conféquence, ainfi tireg,, oft jufte; use feconde,. tirée:
de la méme manitre, lorfque la. véritd, quetle découvre, eft
contenue dans les prémifles, doit I'éire aufli: une troifiéme
doit I'étre également; & ainfi des autres. Si la deanidre con-
féquence, & généralement toutes les conféquences moien-
nes, font aufli juftes qu’on fuppok la prémicre,. il nimpor--
te 3 quelle longueur on augmente la progreflion: toutes les
parties dg cette progreflion étant unies par la véritd, e qui
en réfulte ne perd pas le dsoit qu’il a fur notre confentement,
pour ne parvenir jufques i nous,qv’a la faveur de ce long en-
chainement d¢ propofitiors moiennes.

. Puifqu’on peut prouver que toutes, les formes des vérita-
bles Syllogifmes concluent julte, tous les progres faics par la
vaie des Syllogifmes vers la décquverte , & vers la confirma-
tion de la vérité, font autant d’exemples, & aufant de preu-
ves de ce qui a éé avancé ici, hes Ouvrages des Marhé-
maticiens en font de nouveaux exemples, & de nounyelles:
prenves: d quel point, & par quelle enchainure de propofi-
tions, n’ont-ils pas porté les Sciences, avec le feul fecours de
quelques véritez évidentes par elles-mémes, & d’un petit
nombre de Théorémes? Combien nombreufes font 3 pré.
: fent

a. Suppof¢ querles hommes ne fe fervent pas actuellement de ces maximes, en
tirant leurs conféquences & en comparant leurs idées, Ia chofe eft la méme. dans

le fonds ; car I'efprit void ce que ces maximes expriment, fans prendre aucune
connoiffance des paroles.
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fent leurs découvertes, qui étoient pourtant autrefois fi éloi-
gnées de la portée de P'efprit humain ?

- Je n’entre pas affez avant dans la fon&tion d’un Logicien,
pour parler de la différence, qui eft entre les méthodes Ana-
litique, & Synthétique, de découvrir la vérité, & de la-
prouver: & pour examiner s’il eft mieux de commencer la
recherche de cette vérité par le fujet, ou par l'attribut. Si par
des moiens propres on peut prouver qu’une chofe eft, ou
- quelle a’eft pas; il m’importe fort peu de favoir le terme,
d'ou I'on peut dériver cette démonftration, ou cet argu-
ment.. Dans l'une & dans "autre maniére de raifonner, les
propofitions peuvent produire d’autres propofitions, qui leur
font femblables: & de-1d peut naitre un grand nombre de vé-
ritez, inconnues auparavant 4 Pefprit humain.

VIII. Prop. J'entends par la Raifon, ou par cette fa-
culté qui donne 2 un étre intelligent 1’épithéte de raifonna-
ble, le pouvoir qu’a cet étre d’examiner fes propres idees,
& de les comparer enfemble: jentends le pouvoir de fe for-
mer des idées immédiates & abftraltes, & des véritez géné-
rales & fondamentales, dont il puiffe todjours étre affuré <2
j'entends encore le pouvoir de tirer des conclufions confor--
mes 2 ces véritez génerales, ou i telle autre vérité qui peut
lui étre connue: en un mot j’entends le pouvoir,qu’il a d’em-
ploier ainfi fes facultez en vie de trouver la vérité, de prou-
ver & de combattre quelque propofition, de déterminer ce
qu'il convient de faire dans les occafions; lorfque les cas, &
les chofes, dont il dait juger, lui font platét fidélement rappor-
tées. .Ou bien, pour exprimer tout cela en peu de mots, la
raifoneft lafaculeé de tirerd’une chofe connue ,oudonnée *,les

: con-

a. Sous le terme de raifon, je comprens lintuition de 1a vérité des Axiomes;
car certainement difcerner le rapport qu'un terme a avec un autre , & €n con-
clurre une propofition néceflairement véritable ; c'eft un a&e de la raifons quoi-
que fait avec vitefle, & peut-étre 2 la fois.

* Donnée, terme de Géometrie , qui fignifie une chofe difpofée, comme il
faut qu'clle le foit pour étre connue.
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conféquences & les conclufions rapportées dans le corps de
la {rop'oﬁtion. L . :
"Etre fupréme a fans doute une dire&e & parfaite intui-
tion des chofes, de leurs natures, & de leurs rélations; qui
font toutes comme déploiées devant lui, & qui fe préfentent
naturellemeat a fes yeux. Du moins pouvons-pous certai-
nement affirmer, qu’il ’eft point obligé de faire ufage de nos
pénibles méthodes d’appercevoir, & de tirer des conféquen-
ces; mais il connoit les chofes d’'une maniere, qui eft. infini-
ment au-deflus de nos conceptions. Qugant aux Etres fi-
nis, mais dont la nature eft fupéricure i la nétre, il ne m’ap-
partient pas de rechercher dans ce Traité par quels moiens ils
parviennent a la connoiffance des chofes; nide dire, com-
bien leur maniére de découvrir la vérité furpaffe la nétre en
excellence: jg fixe feulement mes regards fur nous; & fur no-
tre condition préfente. Quand on attribue la Raifon i Dieu,
il faut eotijours entendre, que c'eft une raifon divine: quand
nous l'atcribuons aux autres étres plus excellens que nous, il
faut entendre, que c’eft une Railgn convenable a leur excel-
lence; & que leur Raifon eft autant au.deflus de la ndtre,
que leur Nature eft au-deflus de notre Nature “. '
Il n’eft peut-étre pas hors de propos de remarquer encore,
qu’un homme, qui fait un véritable ufage de fes facultez in-
telleGtuelles, peut, par I’habitude de bien raifonner, acquérir
la facilité de fe fervir de ces facultez, & d’en faire I’applica-
tion avec une fi grande. viteffe, qu’il a peide 3 la remarquer

lui-méme.; quoiqu'il fe forme des véritez générales, des

idées abftraltes & univerfelles, qu’il a acquifes par la réfle-
xion; queiqu’il congoive toute leur force, & qu’il leur don-
ne fon confentement, quand elles s’offrent 3 lui; quoiqu’il

coms

a. Si plufieurs ont cru, felon Socrate dans Lucien, quanrans que la grandeur du
monde [urpaffe cslle de Socrate , ¢ d¢ Chiéréiphon, autans auffi diffdre-t-il & proporsion de
notre entendement par [on powvoir, par [a prudence, ¢ par [a conneiffance; que ne de-
vons-nous pas penfer du Dieu du Monde? C'eft pourquoi Cicéron femble sex-

rimer trop hardiment , lorfqu'il dit, Il y & sme feciésé de raifon entre Disn o
‘homme : @r 14 droits raifen off commune enire les Eires, auquels la fimpls raifom off
communs, _
, K
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‘compare les chofes avec ces véritez, qu’il prend pour autant
de modeles, & qu’il juge des objets conformément 2 elles:
quoiqu’il ait enfin foin de bien unir, & de bien cimenter par
ces mémes véritez les materiaux, dont il compofe fes raifon-
nemens. Bien plus ; 1a plipart des hommes femblent ne raifon-
ner,que par laforce d’une habitudeacquife par laconverfation,
par les affaires, par les exemples; & fans favoir ce qui fait la
folidité de leurs raifonnemens: femblables 4 plufieurs perfon-
nes , qui apprennent I’Arithmétique, qui réglent totjours
leurs comptes fuivant les principesde cette Science; qui ap-
prennent i fe fervir de fes regles avec la derniere promptitu-
de ; quoiqu’ils n’aient jamais appris la démonftration de la
moindre de ces regles; & qu'ils s'en embarraffent fort peu.
1l eft pourtant conftant qu’il y a des idées générales, & des
véritez abftrales, quoique les hommes raifomnent fans ré-
fiéchir fur elles; quoiqu’ils ne prennent pas garde qu'il y en
ait ; quoiqu'ils penfent par codtume & par une efpécederouti-
ne: & c’eft fur elles, comme fur fa bafe, qu’eft fondée tou-
te la folidicé de la raifon. :

Ceci nous aide i découvrir, en chemin faifant, pourquoi -
la plipart du monde eft fi peu folimis a la raifon: ‘pourquoi
on la facrifie fi aifément 2 fes intéréts & A fes paflions parti-
culidres: pourquoi on eft fi fujet i fe laiffer emporter par les
préjugez, par les exemples, par le torrent des partis: pour-
quoi on eft fi difpofé 3 changer de fentiment fur certaines
maticres, quoiqu’elles reftent tottjours les mémes: pourquoi
on eft fi peu capable de juger des chofes un peu extraordi-
naires: pourquoi on eft ﬁ’ rempli de foi-méme, & fi pofitif
dans des matieres douteufes, ou que des perfonnes de péné-
tration & de difcernement traittent d’ablolument fauffes. La
raifon de la plipart des hommes ne fort jamais de la route,
qu’elle s’eft faite une habitude de fuivre; hors de laquelle
tout cft pour eux une terre inconnue. 1ls ignorent cette par-
tie {cientifique, ces principes univerfels & inaltérables; d’ol
dépend l'art de bien raifonner, & dont on ne peut apprens
dre la nature, ni Pufage, fans beaucoup de travail, & de
préparation. Nous
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. Nous devons remarquer enfuite,, qu’on peut raifonner jufte
fur un principe feulement probable, ou méme fur un princi.
pe faux «, parcequon peut tirer une conféquence julte des
propofitions probables, ou fauffes: c’eft-d-dire, ‘qu'on peut
tirer des conféquences fondées fur des véritez certaines,
quoique ces propofitions ne foient pas elles-mémes certaine-
ment véritables. Mais alorsce qui fuit, ou ce qui eft con-
clu de ces propofitions, cft feulement probable, ou faux, fe-
lon la qualité de la propofition, ou des propofitions, d’ot
on a tiré la conféquence. . :

11 faue obferver encore,que ce que j’ai dit du raifonnement
doit principalement s’y rapporter , entant qu'il eft'iune
opération intéricure. Quand nous devons communiquer nos
raifonnemens aux autres hommes, nous devons -leur expri-
mer nos penfées par les moiens, qui font A notre portée,
Nous devons circonftancier le cas d’'une maniere proportion.
née 3 la capacité d’autrui: -nous devons faire une narration
impartiale des faits & de leurs circonftances: fouvent il faue
dépeindre les perfonnes, & les chofes, par de propres dia-
typofes ¥, &c. ‘Tout cela eft un travail, auquel on peut
ajoiiter beaucoup, & qui tient beaucoup de place dans les
Difcours & dans les Livres. Ces Difcours, & ces Livres
font faits par divers Auteurs, fur différens fujets, dans de
différens genres de compofition: on y void une variété infi-
nie de méthodes & de formes, felon les différentes vies &
les diverfes capacitez des Auteurs: on y eft dans la néceflité
d'ufer fouvent de condefcendance, de prendre des détours, .
qui puiffent étre avantageux, & de ménager les paflions.
Mais malgré tout cela il ne faut , pour faire un raifonnement
fuivi, que ranger tellement certaines propofitions, que nous

uviflions nousen fervir comme de degrez,qui nous conduifent
a d’autres, il fuffit de les bien unir, de les exprimer propre-

A ment,

a. C'eft pour cela que j'ai ajofité le mot, dennée, 3 la définition de la Rai.

" fon.

* Ou defcriptions. c
2 -~
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ment , & fans fleurs . On doit en. un mot monter i [a
vérité par la plus courte, & la plus claire gradation pof-
fible.

Les perfonnes portées i la difpute peuvent me répondre
peut-étre , que je ne charge qu’une feule faculté du foin de
rechercher la vérité; tandis que trois facuitez doivent réel-
lement concourir 3 cette recherche: car quand nous y tra-
vaillons, nous fommes forcez i nous fesvir des facultez in-
frieures, & du fecours méme des étmes extérieurs. Nous
tirons des ébauches, & nous gravons dans notre entende-
ment les cas tels qu'ils font.. Nous corrigeons les images,
qui font dans notre imagjnation: nous les rangeons, nous les
divifons; nous les feparons: nous fouillons dans notre me-
moire, pour voir ce qui eft entré, & ce qui refte dans ce ma-
gazin de nos idées: nous confultons méme les Livres, &
pous écrivons nos perfees: enfin nous ramaflons les axiomes,
les théoremes , les expériences., : & les obfervations, qui
nous font-déji.connues, & qui peuvent nous ¢tre utiles; ou
les véritez qui.fe préfentent d’elles-mémes , dés que nous
commengons 3 réfléchir fur 14 matiere que nous avons
en main. Lorfque lefprit a fait pour ainfi dire fa tour-
née;. lorfqu’il eft allé de toutes parts chercher des materiaux;
lorfqu’il les a placez fous fes yeux,, il les:contemple, il les com-
pare, il lesmet en ordre: il donne le prémier rang dcette penfée;:

le fecond i celle-ci, &c. Ses effais ne réuffifent-ils pas bien.

encore, il retranche certains materiaux; il en polit d’autress
il change leur ordre, &c. jufques a ce qu'enfin il nait de cet
amas, & de cette difpofition, une difficulté réfolue, prou-
vée, ou réfutée par une conclufion tirée en forme de fes pré-
miffes. Or.il femble qu’il y ait plufieurs facultez intéreflées
dans cette progreflion; dans.ces différens a&es de circon-
{pe&ion, de recolleftion, d’invention,de réflexion; & dans:

, ces

as La vérité fimple & toute nle en eft flns .Ikelle ‘,i parcct‘;{u‘dlc-cﬂ aﬂ'tz‘.onlr
on la farde avec des ernemens étran-.

delle-méme : cefi pourquos on la corromps quan
gers ;_mais le menfonge [o plais dams. une forme différents de la fienns propre, Laétans
Ce.. . .
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«es altions de comparer, de réduire en ordre, & de juger.
Mais quelle eft donc la conféquence de cette obje&tion? Ne
puis-je pas accorder & toutes les facultez intelleCtuelles I'ex-
ercice de leurs différentes fon&ions, fans ceffer de foltenir
que la Raifon eft telle, que je I'ai définie dans la propofi-
tion? : '
1 X Prop. 1l y a une droite Raifon, ou bien la vérité
peut écre découverte par le raifonnement 4 - Le terme de
Raifon a plufieurs fens: quelquefois on s’en fert pour expri-
mer la faculté , que nous avons marquée dans la Prop.
précédente - ainfi quand nous difons, que ’homme eft un
écre doué de raifon s le feas de la propofition eft alors,
qu’on peut faire un: deoit ufage de cette faculté, & qu'onr
peut s’en fervir 2 découvrir la- vérité.

On prend quelquefois la Raifon pour ces véritez' généra-
les, dont Iefprit fe rend parfaitement maitre par le moien-
de la connoiflance intime qu’il a de fes propres idées; & par
lefquelles véritez il fe gouverne en tirant fes conféquences,
& fes conclufions. Ainfi quand nous difons, cela s’accorde
avec la Raifon; c’eft comme fi nous difions, cela s’accorde
avec lefdites veritez générales; & avec la-maniere authenti-
que * de tirer les conféquences, qui eft fondée fur ces vé-
ritez. - Alors le fens de ma propofition eft , ‘qu’il y a de
telles véritez générales, & une telle maniére de tirer des con-

féquences..
‘ L . Quel-

a:--Le moien, dont plufieurs Sceptiques fé fervent pour prouver la non:exiften--
ce de la vérité, ne contient autre chafe qu'une. contradi@ion. §'il n'y a rien de
véritable , difent-ils,” comtent ¥jendra-t-on A connoftre, que la démonftrationr
eft vraic } Si Ceff pur dimonfiration, on demandera sncore, commen ¢fi-ce. qua ceci off
vrai auffi? © ainfi de méme jufyues & ¥infini, Sext. Empiricus. Ni je.ne comprends
pas bien la penfée de St. Chryfoftdtne, quahdildit, ce gui of démomiré par des ar<
gumens, quand.méme il firoit oral,. ne downe poins & ame wne: pleine certitnde, © sne
foi fuffifante. Car comme il n’y a.point dhomme qui ajofite foi 3 une chofe, &
moins qu'il n'#it raifon de le faise: de méme il 2’y a point de raifon plus forte
quung démonftration. | - - ' Coe A
;;fg% mot ne veut pas dire ici ¢élebre ; .mais! infaillible, auquel on doit ajod~

. K3
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. Queelquefois la Raifon elt prife pour quelque vérité parti-

culiere, telle quelle eft congiie par. 'efpric, & confidérée

avec fes caufes & avec la maniere, dont elle eft déduite de
quelque autre vérité. C’elt-d-dire, quien ce fens la Raifon
pe différe de la vérité, qu'en ce que celle-ci n’eft pas fim-
plement confidérée en elleméme, mais comme étant Ieffer
& le réfultat d’une longue progreflion de raifonnemens: ou
bien, pour m’exprimer en d’autres termes, mais qui revien=
nent au méme fens, la Raifon eft la vérité elle-méme, ac-
compagnée des preuves, qui lui gagnent notre confentes
ment ,- &, envirgnnée de tout ce qui la rend éyidente. ' Ainfi
lorfqu'an dit , une telle affertion eft la Raifon méme: le fens.
de cetre propofition eft, que Uefprit doit confiderer cerrai-
nes véritez , comme (i elles étoient la Raifon méme. De
tout cela je conclus, que le raifonnement peut faire coanoi-
tre, & qu’il peut prouver, qu'une, ou plufieurs véritez font
réellement des véritez. o . )

Si cela Wétait pas ainfi,les facultez de notre ame, les plus.
nobles facultez, qui foient ‘en nous, feroient entiérement.
vaines. . :

Les propofitions précédentes, & notre témoignage intéa
rieur, concourent ountre cela a prouver cette vérité., 1l eft
conftant que nous avons des idées abftraltes & immédiates:
leurs rélations font entiérement connues de I'efprit , . dont
elles font les idées: les propofitions, qui expriment ces ré-
lations, font connues pour étre évidemment vraies : ces véritez
doivent en un mot jouir des droits & des privilégescommuns
2 toutes les autres vériteg; & ce privilege eft d'étre vérita-
bles dans tous les cas particuliers, & dans tous les ufages,
auxquels on peut les appliquer. Lors donc que certaines
cho?es, parviennent 2 notre connoiffance par le canal des fens,
ou qu'elles fe préfentent 3 nous par d’autres moiens, aux-

quels on peut faire une application immédiate de ces véritez

abftraites; ou dont on peut tirer de la maniére, que nous
avons déja dite , de nouWelles confé?ucnccs; alors, dis-je,

il en réfulte de nouvelles véritez: puilqu’on peut enfuite fe
Loie fcf.
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fervir de 1a méme maniére de ces nouvelles véritez, & d'un
grand nombre d’autres, qui peuvent naitre’ de celles-ci;
quel homme eft en érat d¢ predire, i quels fonds inconnus de
fcience on peut encore parvenir dans les fiecles fuivans? Per-
fonne ne peut du-moins douter, quon ne puifle acquérir par
cette méthode la faciligé de décopvrir une infinité de véris
tez: de ces: véritez méme, qui nous ferviroient beaucoup 3
bien régler notre copduite. - - '

La principale abje&ian , qu’on ‘fait cantre toutes ces véri-
tez, cft tirée du grand nombre d’exemples de faux raifonne-
mens & d’ignorance, doat on .taxe avec tant de juftice la
pratique, les difcours ; ‘&:les altions des hommes. Je ré-
ponds i cela en priant de confidérer, que!je n’attribue pas
aux hommes le pouvoir de mettre fin, en vertu de leur liber-
t1é, 4 leurs méditations & 2 leurs recherches de la veérité ;avant
qu'ils aient eu le tems d’acquérir une entiére connoiffance des
chofes: je ne dis pas qu’ils ne fe laiffent prévenir par de vieil-
les erreurs, entrainer par lintérét , emporter par les tor-
sens des fe«‘,}es & des faltions,. éblauir par quelque notion
favorite, ou par I’éclat fuperficiel de quelque beau nom +. Je
e dis pas qu’ils ne fofent quelquefais entiérement depour-
vls des meditarions, & des connoiffances, dont on doit fe fai-
re comme upe préparation 3 bien juger: je ne dis pas, qu’ils
n’ignorent , entre plofieurs autres chofes , la nature du rai-
fonnement, ce en quoi confifte toure la foree d’une confé-
quence, & ce qui rend cette conféquence jufte: je ne dis pas
qu'ils aient ces connoiffances de la Philefophic, de I’Hiftoi-
re, &c. réquifes pour bion entrer dans une queftion, & pour
Pexpofer telie qu'elle eft; & qu'ils naient la hardiefle d’afs
feQer un favoir qu'ils n’ont pas, 8¢.de juger des chofes com~
me s’ils en éroient capables, tandis qu’ils:ne font rien moias
que cela: “je ne dis pas qu'ils ‘ne foient dans I'impuiffance de
fc bien énoncer, & de bien exprimer leurs penfées, quoi-

4 Om %0 tombe jammais plws fuciloment duns Lerrosir ; que borfgus ete wrrew of ausn-
cée par um Amsenr grave, Pline liv, 5. chap, 1. ’
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que . lears raifonnemens foient bons. dans le fonds: je ne dis’
pas -enfin que P'entendement de plufieurs ne foit naturelle-
ment groflier, queles meilleures tétes ne foient fouvent in-
difpofées, ou que ceux qui font le mieux en état de bien
juger, ne puiflent faire quelque méprife, par inadvertence;
& par. trop de precipitations  Non, je ne dis rien de tout
cela. . Le contraire eft, je I'avoue,manifefte; & c’eft en op-
pofition aux erreurs contenucs dans les cas ci-devant rappor-
tez; erreurs, dis-je, qui tichent de fe couvrir du nom de
raifon; c’eft en oppofition 3 ces erreurs, que nous fommes
obligez d’ajoiiter I'épithére de droite; & "de: dire la: droite

raifon, au lieude dire {implement la raifon, pour:ditinguer

la droite.raifon, decelle qui tiche d’ufurper ce titre.  Je ne
prétends pas dire.non plus que par le feul fecours du raifon-
nement, nous puiflions découvrir la vérité dans toute forte
de cas: cela renfermeroic-une étendue de connoiffance, i la-
quelle nous ne devons pas afpirer. - Je me contente de dire,-
qu’il y a une droite raifon ,. & que par fon moien nous
pouvons parvenir a-la.connoiflance de -plufieurs véri-
tez. v | - -

que de conclurre i faux, lorfque fes facultez font faines &
enti¢res; lorfqu’il ouvre, pour m’exprimer ainfi, qu'il élar~
git fa capacité, en exerceant fon efpric d&s {a jeunefle d I'é-
tude des Sciences, ‘8 qu’il rend par cet exercice les facultez
de fon ame plus altives & plus pénétrantes: lorfqu’il prend
foin de fe faire un certain amas de véritez capitales, dont il
refte convaincu en lui-méme, pour en faire ufage dans la fui-
te, & lorfqu’en traittant un fujet, il fe.les tient i conftam.-
ment préfeates’, ‘qu’il n’avance rien qui ne leur foit confor-
me: . encoreun coup. cet homme-la n’eft pas dans un grand
danger de conclurre 4 faux. Il jugera comme il faut, ou il
déconvrira bien-tot, 3ue la matiere eft au-deflus de fa por-
tée; fans que cette découverte I'empéche de fentir, qu’il
peut raifonner fort pertinemment fur plufieurs autres fujets,
qui ne font pas-hors de fa fphere:: & en faifant de fes facul-

AT S c T e

Je pourrois ajoditer qu'un homme ne court pas grand rif-
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tez un ufage tel, que nous venons de décrire, il parviendra

fans doute 2 la connoiffance de quelques véritez, auxquelles
il peut acquiefcer fans crainte d’erreur.

Ainfi donc la queftion fuppofée ci-devant eft en partie
réfolue. Nous nous y étendrons encore davantage, apres.
avoir inféré une ou deux Propofitions, qu'on ne peut omet-
tre ici. -

X. Prop. Agir conformément i la droite raifon, & agir
conformément a la vérité; ce n’eft en effet qu’une méme cho-
fe: caren quel fens qu’on prenne le terme de raifon, il figni-
fiera la vérité, ou le principal inftrument, qui nous fert a la-
découvrir & i la démontrer. Or par rapport au dernier fens
tout homme, qui eft guidé par une faculté, dont le feul em-
ploi eft de diftinguer & de démontrer la vérité, fera nécef-
fairement le difciple de la vérité, 8 ne fera rien qui- lui foit
contraire : car étre gouverné par uae certaine faculté, ou
puiflance, n’eft autre chofe quagir conformément aux déci-
fions & aux préceptes de cette faculté. . s

La droite raifon doit néceflairement tirer des conféquences
jultes, comme il confte par les termes; & c’eft ce qu'elle ne
fauroit faite, fi le conféquent n’étoit pas véritable, ou s'il
ne contenoit pas un vérité, , .

. C’eft-a-dire, car je voudrois qu'on m’entendit comme il
faut, que le conféquent peut écre pris pour une verité cer-
taine & abfolue, fi les principes & les prémiffes, d’ou il
réfulte, font évidemment & certainement véritables ¢  Au-
trement la vérité découverte 2 la fin de I'argument n’eft qu'u-
ne vérité hypothérique, ou bien conditionnelle, qui fe ré-
duit A ceci: cette chofe eft ainfi, fuppofé que celle-13 foit
de cette maniére. )

X1 Prop. La loi générale, impofée par I’Auteur de la na-

ture

a. Cette efpdce de démonftration, par laquelle on a prétendu que la vérité eft
démontrég par ce qui eft faux, eft feulement une maniére, de montrer, qu'une
affertion eft véritable, parceque I'aflertion contradi@®oire eft faufle, fondée far

~ cette fameufe maxime , ContradiBioria mec fimul vera , wec fimul falfs offe pof-

June, &e,
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tiire 4 aux Etres, doat la raifon eft lx principale factilté; n'ett:
autre que de fe gouverner par la raifon. Comme auffi le dic- -
tamen de cette raifon eft la loi. particulitre, qu’ils doivent-
fuivre dans les cas particuliers. Comme il y“des étres, qui:
. n’opt pas méme le fentiment ; & comme il y en a d'autres,
qui n’ont point de faculté fupérieure 2 celle-13:: de méme il -
y en a plufieurs qui font douez de la raifon, fans avoir rien .
davantage. i fuffit 4 préfent de fuppofer, fans entrer plus .
avant, qu’il peut y avoir de tels écres. Si donc la Raifon eft
leur facult¢ principale, elle a par-1d le droit de gouverner -
tout le refte. Comme le fentiment gouverne la gravité, & .
les ‘mouvemens machinaux des animaux. purement fenfitifs .
.dans les occafions, pour lefquelles leurs fens leur ont été don- -
nez, & comme ce fentiment les fait éclater au dehors ea
adtes fpontanées; de méme aufli la gradation veut, que la.
nifon commande aux fens dans les-animaux raifonnables.
Il eft évident que la raifon eft d’'une nature faite pour -
commander é: elle ordonne une chofe: elle en. deffend une -
autre: elle permet fimplement une troifiéme: elle veut avoir -
une autorité fouveraine, fi elleen a dutoute. Or un érre,,
qui a en lui ce pouvoir déterminant & abfolu: un étre, i la
nature duquel ce pouvoir eft fi intimement uni, qu’il lui eft-
eflentiel, & qu’il conftitue méme fon effenice; cet étre, dis--
je, eft certainement formé pour fuivre les impreffions de ce -
: s P pou- -

a. La raifon dw Gesversesr o= du Maitve fuprian ; applignis & ls Nuture, off ce que -
les Philofophes appellemt la principale o la véritable los, Cicéron, La lei viéritable,
eft la drvite raifon, non pas corruptible ¢r inanimée , imprimée par Lun oun par lautre
mortel fur des morceaux de papiar , ou (ur des sablettes inanimées; mais incorraptible, ¢ -
gravée dans un efpris immortel par une.Narure. immortelle , Philon Juif.- On pourroit -
ramafler plufieurs autres autoritez pour prouver la méme. thofe.

é. Ls Raifon * «fi I'tmage dz Dies, Philon Juif. .

¢. La partie, qui conduit ¢ gouverne lame, Marc Anton. Ou comme il y 2 dans
lerj‘uc s Ua partie fupérieure de Pams. _ La Principansé, felon Cicéron, off le dermier .
degré daus Fame, Tertulien.

* Qu Parele, comme on Eeu‘t aufli traduire, & qui 3 mon avis, convient
micux, parceque I'Auteur ajolite immédiatement aprés, que par els toit le Monde. -
& &sé fair. Ce qui s'accorde parfaitemeat bien avec ce que dit Saist Jean dans fon

Evangile, chap. 1. verf. 3.
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;pouvoir. Il femble que ce foit autant le deffein de la Na-
ture, ou, pour micux dire, de PAuteurde la Narure, .que
les animaux raifonnables foient gouvernez par leur raifon;
que ceft le deflein d’un charpeantier de navire, que le Pilo.
-te conduife le vaifleau avec le gouvernail, qu'il a fait unique-
ment i cet ufage. Le gouyernail ne feroit pas mis i un vaife
{eau, fi on ne devoit pas s'en fervir; de méme la raifon n’a
.pas été communiquée 3 unc fubftance, pour ére fimplement
négligée & laiffée inculte. Il eft certain qu’elle ne peut étre
-emploiée 4 d'autre ufage , qu’a celui de commander: telle
-eft fa nature. . : . ‘

II n’eft pas au pouvoir d’un étre raifonnable, de preadre
de deflein formé la réfolution de n’étre pas gouverné par la
raifon. On peut prouver cette propofition par un raifonne-
‘ment, dont on s'eft déji fervi dans une autre occafion. S’il
‘eft au pouvoir d’'un. étre raifonnable de former une telle ré-
folution, il doit avoir quelque raifon pour la former, ou
bien il n’ena point. S’il n’a point de raMon pour le faive;il y .« i wn jeu ol
cette réfolution eft prife fans aucune caufe légitime & walarnot y\., o
‘ble; elle tombe par conféquent d'ellesméme; fi cet éerea
raifon de former une telle réfolution, il eft donc gouverné

par la raifon: ce dilemme démontre, que la raifon doit tenir
le fceptre. .

X 1I. Prop. Si un#yre raifonnable eft, comme tel, obli-
-gé d’obéir i la raifon; fi- cctre obéiffance, ou pratique de
la Raifon, eft entremélée avec I’obfervation de la vérité; on
peut tirer de-12 les-conclufions fuivantes. : .

1. Ce qui a été dit dans la Setion 1. Prop. I'V. doit
étre véritable 4 1’égard de I'étse, dont pous y avoas fait
mention: parceque rien de ce qui combat la raifon, ne peur
-&tre droit; -& rien ne peut caombattre la vérité fans combat.
tre en méme temps la mifon.. Telle eft 'harmonie qui eft
entr’elles. La raifon trouve , ou accorde la vérité de tout
ce qui eft connu pour ‘véritable : & un étre raifoanable ne
peut tenir pour vraie une chofe, qu'il a raifon de croire

faufle. o
L2 2.1
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-. 2. Il'y a une Religion propre i la nature d’un étre rai-
fonnable; & cette Religion peut étre proprement appellée
naturelle, parceque C’eft certainement un a&te de Religion,
d’obéir aux loix prefcrites par I’Auteur de notre étre; & d’o-
béir outre cela 4 ces mémes loix révélées, en faifant un droit
ufage de nos facultez naturelles, c’eft fans doute un ale
de la Religion naturelle.

3. Une exalte obfervation de la vérité, le moien de par-
venir 3 la félicité, & la pratique de la Raifon, c’eft-d-dire, des
aes ou diltez,, ou approuvez par la Raifon, aboutiffent 2
la méme chofe. Car le moien de parvenir 3 la félicité, &
Ia pratique de la vérité, fe réuniflant 4 'obfervation de la
vérité, il faut néceflairement. que les trois fe réuniflfent en-
femble. Ainfi la Religion naturelle fe trouve fondée fur cet-
te etroite & triple alliance, de la vérité, de la félicité, &
de Ia Raifon. Toutes les trois uniffent leurs intéréts, &
s’efforcent de perfe&tionner la nature humaine par les mémes
méthodes. Par conféquent on ne peut définir plus véritable-
ment cette Religion naturelle, qu’en P'appellant , la pour-
fuite de la felicité par la pratique de Ja Raifon & de la vé.
rité.
¢ Permettez moi d’inférer encore ici une obfervation en paf-
ant. .

Obferv. La Régle « de la droite raifon & de la vcrité;
ou, pour m’exprimer en d'autres termes, ce qu'il faut avoir
en viie en jugeant de ce qui eft jufte & véritable, eft quel-
que chofe de particulier 3 chique' homme : c'eft- i-dire,
que chique homme doit juger par foi-méme: car la regle,
3 laquelle nous comparons nos propres raifonnemens, & a la-
quelle nous connoifflons s’ils font juftes, confilte dans I'évi-
dence, que nous avons déja de certaines véritez fondamenta-
les, & dans la conformité que_les conféquences, que nous
en tirons, ont avecelles: parceque tout raifonnement eft une
fuite de la connoiffance, que chique homme a des idées pro-

' pres
& Kpsrigior, ‘
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pres & particulieres, par lefquelles il eft fenfible aux véritez
prémitres & inconteftables, qu’il prend pour régles de fes
démarches, dans la recherche des autres véritez. Un hom-
me ne peut pas plus difcerner avet les facultez d’un autre,
les objets de fon propre entendement & leuss rélations, qu'il
peut voir avec les yeux d’autrui; ou qu’un navire peut érre
Fouvemé par le gouvernail d’un autre navire. 1l faut abfo-
ument que nous foions déterminez par nos ptodres facultez,
& par notre propre confcience. Demander donc 3 un hom-
me, qu’il donne fon confentement 3 une propofition, fans
communiquer 2 fon efprit les raifons, qui peuvent lui faire
fentir la vérité de cette propofition, c’efl exercer une tyran-
nie fur fon entendement, & exiger de lui un tribur, qu’il ne
hui eft pas poflible de paier . Il eft pourtant vrai que quoi-
que je-ne puiffe pas voir avec les yeux d’un autre, je puis
réanmoins écre aidé par un homme, qui a de meilleurs yeux
que moi, 4 mieux découvrir un objet & fes circonftances :
de méme on peut étre aidé par les autres a bien juger des
chofes. On peut érre inftruit de plulieurs faits, qu’on igno-

. roit auparavant, & qui méritent pourtant d’étre examinez.

On peut recevoir des éclairciflemens fur les points, qu’on
doit principalement conlidérer; fur ]a maniére d’expofer un
cas; fur 'ordre dans lequel il faut mettre fes penfées; & gés
néralement fur tout I'art de raifonner: ces fecours font fur-
tout utiles aux perfonnes, qui n'ont aucun favoir, ou qui
n’ont du moins que cette efpece de favoir, qui ne les enga-
ge pas fouvent a de férieufes méditations, qui ne leur en-
feigne pas a biea raifonner, ou qui leur apprend 3 ne pas
raifonner, ou i mal raifooner, comme il n’arrive que trop
fouvent. Le but de tous nos raifonnemens dans cette Sec-
tion cft, de faire naitre au milicu d’eux une lumiere, 3 la
clarte de laquelle ils puiffent voir & juger par eux-mémes,
Poumdi véritable & pour fi certaine qu’une opinion nous pa-

' . roifle,

. L1a Religion ne pent pas bire forcée: il faus Dinculguer plistis par les paroles ,ipu 2o
des chatimens , La&ance. L . '
3



»

86 EBAUCHE DE LA

roiffe, nous ne pouvens pourtant pas la communiquer i un
autre, & la faire paffer dans fon efprit.avec le méme de-
gré de conviltion & d’cvidence, qu’en-ouvrant, pour ain-
f1 dire, fon entendement; & en 'aidant 3 ranger fi bien fes
conceptions, qu’il en trouve les preuves.au dedansde lui-
méme. - _

Pour aller au devant de touteorte d’erreur, il .faut re-
marquer ici, que quand je dis que les hommus-doivent juger
par eux-mémes; je n’entends pas qu’ils doivent ea toute for-
te de cas agir .conformément 3 leurs jugemens particuliers.
1ls peuvent,ils doivent le faire dans ce qui neregardequ’eux,
ou dans les maticres laiffées aux différens.choix des:hommes.
Ils doivent feulement alors avoir uae jufte déférence pour
-geux qui font .d’une opinion oppofée, & qui ont fait voir

dans d’autres occalions qu'ils ont plus de favoir .& ;plus d’¢-
~rudition. Lorfqu’une Saciéte entiere a décidé d’'ure ¢hofe; on
_peut confidérer cette Société comme fi elle n’étoit qu’un feul
.homme ,dont celui, qui a un fentiment particulier, n’eft peut-
-&tre qu'une petite particule: & le jugement de cette parti-
cule eft comme abforbé & confondu dans le jugement de
-,CC‘I:IEC en_qui réfide le ‘pouvoir de porter un jugement de-
cifif.
. XTI Prop. Le témoignage des fens n’a pas une auto-
-rité égale a celle des démontftrations de la raifon, quand les
fens -& la raifon viennent 4 fe contredire. Il eft vrai que les
idées, caufées par les impreflions des objets fenfibles, font
des idées réelles: 'efprit les connoit véritablement comme
elles font en elles-mémes: il peut en faire ufage, & batir fur
cefondement un raifonnement-vrai; c’eft-i-dire, qu’il peut faire
ufage des idées qu'il a.en lui-méme. Mais il y a lieu de.dou-
ter que ces idées foient de véritables etypes *, & des por-
traits d’aprés nature; & il eft fouvent évident qu’elles ne le
font pas: «car, pour reconnoitre la vérité.de .ce qui a éaé mis

par

* EQtype ¢ft un terme de'Médaillifte , qui fignifie 'empreinte de quelque mé-
daille, ou la copie de quelque infcription. . . .

e —
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par.anticipation fous {a 111. Prop. quoique ce fdt propre-
ment ici {a place, . les idées font communiquées a efprit par

- des canaux, & par des inftrumens fujets 2 beaucoup de chan--

gemens; & qui peuvent:par conféquent donner occafion i
pluficurs reprefentations différentes, qui ne peuvent pas tou-
tes étre-véritables.  Mais fuppofons ces mediums & ces in-

ftrumens aufft entiers, aufli-bien conditionnez qu'ils peuvent-

I’étre; il y a pourtant dans la faculté une impuiffance 2 plu-

fieurs égards de notifier les objets précifément comme ils font.
Quelle variété ne remarque-t-on point dans la figure & dans-
. la.grandeur d’un corps vifible, qui s’offre différemment a:
nous, felon qu'il change de diftance, & felon la différente:

fruation du lieu, d’'ou on le découvre? Or cette variété ne
peut étre attribuée aux témoignages, je veuxdire aux déci-
fions, de la raifon: car dans-un raifonnement nous faifons

fimplement ufage de nos idées par nos idées mémes: nous les-
emploions comme érant telles que Pefprit connoit qu’elles-

font; & non pas comme ctant des repréfentations d’objets,
qu’elles peuvent dans le fonds mal repréfenter. Le raifon«

nement interne peut i la vérité écre appliqué aux chofes ex-

térieures, fi nous raifonnons dans la fuppofition qu’elles font

ce qu'elles ne font pas; majg alors c’eft la faute des fens, qui:

repréfentent mal les objets, & non pas celle de la raifon: c’eft

peut-écre aufli la faute de celui qut raifonne, qui n’a -peut--

étre pas eu aflez de foin de s’informer de la vérité.

- Cet exemple familier de la viie.prouve encore qu’on peut-

appliquer 1a raifon 2 'gouverner & 4 corriger les fens. Les
fauflés images n'impo
& pourquoi les apparences font changées; lorfque les ima-

ges des objets, gravées par les raions fur la retine des yeux, -

ne repréfentent pas la véritable figure de ces objets: ce qai
arrive auffi fouvent que ces objets font di¥erfement expofds,

a notre vie; & felonque les lignes, qui viennent des g:mt‘
reL .

du corps extérieur, tombent fur la furface concave de

tine. Apparences, qui peuvent pourtant induire i Peereur .
un étre, .qui- na point de facule¢ fupérieurs an\fent%n’:ag' ’
' 1 3

(S
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C’eft, ce mefemble, le dernier degré de ftupidité; de pen--

fer que le foleil « n’eft pas plus grand qu’il paroft I'éere 6.,

Bien loin d'étre Philofophe, il faut étre fort ignorant pour-

ne favoir pas que la méme ligne, le diamétre du foleil, par
exemple, fert de bafe a diffcrens raions * vifuels, 3 mefure
que fa diftance eft différente: fort peu de raifon fuffit, pour
réfuter Je témoignage des fens dans ce cas, & dans plufieurs
autres femblables. : ‘ .

Obje&t. Comment la raifon peut-elle étre plus infaillible
que le fentiment, puifqu’elle fe fonde fur les abftra&tions,
qui font originairement prifes des objets fenfibles ?

Rép. L'efprit peut, en s’exergant au commencement par.

des idées particuli¢res, acquérir par degrez la capacité de
confidérer les objets dans leurs efpéces , faire des abftrac-

tions, &c. ce qu’il n’auroit jamais fait, s’il n’avoit aupa-

ravant connu ces objets particuliers. Mais lorfqu'il eft par-
venu i ce degré de capacité, & a la connoiffance des idées
abltraltes & générales; je ne voi point pourquoi, aprés
étre venu fi avant, il ne pourroit pas profiter de leur fe-
cours, pour cenfurer & pour corriger le témoignage des
fens touchant les objets particuliers, qui lui procurérent pré-
miérement les occa({ons d’exercer. fa capacité & de faire ces
progrés. Eft-ce une chofe nouvelle, qu’'un homme ait fait
de fi grands progres dans les Sciences, qu’il foit dans la fuite
devenu capable d’enfeigner le Maitre, qui lui donna les
prémicres legons? Les Philofophes modernes ne peuvent-ils
pas cotriger les anciens, parce que ces anciens leur ont mon-
tré le chemin, & qu’ils les ont conduits 4 I’étude de la Na-
tace? Si nous lifons avec impartialité I’Hiftoire de la Répu-
blique

a. Cs foleil fi petit, Lacrdce: le pauvre homme !
b La rondeur du [foleil me powt pas lire beaucoup plus grande, gu'slle le paroit ltre

é gug Jons, Luctéce. Epicure méme croioit , que cet afire oft plus puris qu'ib ne pareit
Cicérpn.

- * {£.raion vifuel eft la ligne, qu’on s'imagine venir de I'objet jufques aux yeux.
C;)r toutes ‘lﬁs fois que cette ligne change , l'image tormé}:' f:ﬁa retine doit
changer aufll, - -
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blique des Lettres, & celle de la Religion méme, nous y
verrons que la vérité s’eft généralement fait voir par degrez ;
& que tres fouvent elle eft fortie du fein de la fable & de
Perreur , qui ont elles-mémes donné occafion aux recher-
ches, par lefquelles ont été découvertes leur nature & leur
vanité: comme fi c’étoit 1a la méthode commune d’introdui-
re les Sciences parmi les hommes. Ainfi la nuit de l'igno-
rance fut {uivie d’un crepufcule de bon fens: 1'aurore s’avan-
¢a par degrez: enfin le foleil éclaira, pour ainfi dire, tout
IHémifphere de la République des Lettres; & répandit fa -
clareé fur une infinité de chofes: quoiqu’il en refte encore
bien d’autres a éclaircir: mais qui 2 mon avis le feront avec
le temps, quoiqu’en difent les hommes; & malgré ces abi-
mes de confufion & de ténebres, ou elles font enfevelies.
L’entendement commence par les chofes particulires: il fait
enfuite des progres plus confidérables: il regoit les idées gé-
nérales, les notions Logiques , Métaphyfiques, &c. qui
n’auroient jamais pd parvenir jufques i lui par le feul canal
des fens 4 D’ailleurs cette capacité d’admettre & de confidé-
rer lesidées générales a uniquement faracinedans l'efprit ; clle
nevient de riend’extérieur, Les connoiffances, communiquées
par les fens, nous font feulement une occafion de faire ufage
de celles que nous avions auparavant é: comme un Maitre
fe fert des tiches, qu’il donae 4 fes Ecoliers, pour exercer
& pour perfeftionner leur capacité.
- En un mot perfonne n'ajoite foi; perfonne ne peut pas
méme vouloir ajodter foi 3 fes fens, lorfqu’il a des raifons
our ne pas le faire. Ce qui eft une preuve incontefta-
fcl: de la fupériorité & de I'empire, que la raifon a fur les
S, e
XIV. Prop. Le témoignage des fens peut tre tenu pour
' . cer-

8. La Naturt ,qui s'sft perfellionnée [ans le Jeconirs dun maitre, infirsit elle-méme , &
perfectionne la raifon 5 par les chofes , dons ells a commencé A connitre les sfpdces , quand
Jes lumidres étoiens imparfaites, Cicéron.

Se:.équ Nasnre nous a donné les principes de la Science, & wom pas la Science méme,
ae.
M
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certain, quand il n’y a point de raifon qui s’y oppofe . Par-
ceque quand il 0’y a.pas de raifon pour ne pas les croire ; ce-
la feul eft une raifon pour le faire. | :

X V. Prop. Par conféquent agir en ce cas conformément
au témoignage des fens ;* c’eft agir conformément i la Raifon
& i la grande loi de notre nature. . De-13 il confte, qu’il ya
deux manitres.de nous affurer de la vérité des chofes #: &
que nous poavons du moins parvenir au degré de certitude,
qui nous fuffic pour nous déterminer dans la pratique. Ces
deux maniéres font la raifon, & le témoignage des fens fous
la raifon; C'eft-A-dire, quand la raifon appuie leur témois
gnage, ou 'qu'elle ne lear eft pas contraire. Par le moien de
la raifon nous découvronsles véritez de fpéculation: par la
raifon & par les fens nous -découvrons les chofes de fait.

XV L Prop. Lorfqu'on ne pept parvenir 3 la certitude®,
on doit fubftituer 1a probabilice 4 fa place: c’eft-a-dire, qu'il
faut embraffer le parti le plus probable. )

Les Regles fuivantgs, & quelques autres femblables, nous
aideront 3 découvrir aifément la nature de la probabilité, ou
ce qui peut nous porter, en cas de doute, 2 croire plitde
qu’i nier la vérité, ou l'exiftence d’une chofe.

- 1. Ce qui, aujugement de la raifon, nous paroit s'accor-
der le mieux avec la conftitution de la nature, peut étre tenu
pour probable. On ne peut prédire avec certitude qu’un
joueur de tri&trac,qui ne pipera point les dez, amenera pld-
tot le point de fix, qu'ambefas: cependant s’il y avoit 3

C"E Si les fens fons fains, s'ils we fons poins corrompus, [i toms bes obfRasles font Boignez,
icéron.

&. Cette fentence de Socrate rapportée par Cicéron, qu'il me favoit riem, cxcepsé
wla finl , fent trop une humilité affe@ée, & ne doit pas étre prife A la rigucur:
mais ccux qui le fuivirent, allérent plus loin. Prefgue sous les Anciens oms dis , qu'on
B¢ pont riew comnoitre, riew apperceveir, riem [avoir. Arcefilas en particulier nioit

‘om puiffe rien [avoir, mew pas méme ceste feuls [Ciemce, qus Socrase s reis astribuie.
Ainfi donc I'abfurdité monta 3 un comble extraordinaire de ridicule: -car per-
fonne ne peut agir ; perfonne ne peut pas méme vivre, 8l ne fait rien du tout.
Outre que connoitre, qu'on ne connoit rien, eft une contradi®ion: & ne pas
favoir, qu'on fait cela, cft ignorer, fi on fait rien, ou noa.

" &6 On ne pens pas tous [avoir , Horace.
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parier, on parieroit plitét pour le point de fix, que pour
P’autre, parcequ’il y a deux fois plus de chances pour le fix,
que pour P'ambefas *. 1l n’eft pas infailliblement certain,
qu'un loup devorera un agneau, qu’il rencontrera en bat-
tant la campagne: cependant il y a dans I'efpéce des loups
un tel penchant 3 cela, qu’it ne feroit lE‘as fort difficile de pré-
dire I'événement.. Siun pere fait inftruire fon fils des Scien-
ces les plus utiles; s’il Péleve de bonne heure 3 la vertu,
s'il le met, ¢'il lui fert de guide, dans le chemin de la véri-
table félicité; il elt bien plus probable que ce fils continuera
de marcher dans ce chemin, qu’il ne et que ce fils Vauroit
fit trouver de lui-méme, & qu’il auroit continué d'y. mar-
cher, quoiqu’abandonné 4 fes paflions, .ou uniquement laif-
f¢ aux foins des perfonnes chargées de fon éducation. Etla
raifon de cette probabilité eft, que les paffions de ce jeune-
homme ’entrainent naturellement au vice, dont la mifére eft
Ia compagne & la fin; & quela plipart des Etrangers, qui
ont infpe&ion fur fa conduite, font ou mauvais, ou igno~
rans, ou tous les deux enfemble. Ainfi donc en mati¢re de
obabilité ’avantage eft du cété de la bonne éducation .
flreft aifé de juger, par cette régle de la vérité, de. plufieurs
rélations d’Hérodote: de celle entr’autres qu’il fait des Pré-
tres Egyptiens, qui enfeignoient , dit cet Hiftorien, que
dans efpace d’onze mille trois cens quarante .années le fo-
leil s'étoit deux fois couché, on il fe leve d préfent; & deux
fois levé, ou il fe couche ¢. 1l peut fe faire qu’Hérodote ait
‘ , - prs
a. Voici I'opinion du Sage: Infirui le jeuns enfant & Lentrés de fa vie; car lonf~
'g_-‘l fora devanu viewx , il ne s'en retirera point , Prov. 22, 6. Car linfiruction, faye
5 1a jeune(fa 5 eff comme gravée fur la pierre .... ¢ celle, qui fe fait dans le temps de lg
wisillaffe , eft comme imprimie [ur le [able , Kab. Venaqui. Il n'impersepas pew de s'accofitn-
o dis fa préimidre jeuneffe & ceti, ow & cela; mais il imporse conp o © méme entif-
rm;‘_m;l; gog::e.u le foleil contre Pordinaire s*étois levé quatre fois: qu'il s'étoir levé
dens Jois de-li , op il [a couche & prifent : & qu'il 5'ésoit -coushié dewx fmq, d..lzﬁ idfa
live mainsenant. : ' : . L

*® On peut amener fix de trois fagons, par Ging & a$, par quatre & deux, &
par ternes: & par conféquent, il y a todjours 3 parier trois contre un pour fis
platodt que pour ambefas, qui ne peut fe faire.que 1;li‘uue manidre,. - -

Lo r Y )
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pris plaifir 4 raconter des faits prodigieux, ou qu'il ait écrit
de chofes, dontil n’avoit jamais entendu parler. 1l peut fe
faire que le paflage ait été interpolé, ou changé par les Co-

. piftes des manufcrits de cet Hiftorien. 1l peut fe faire que les

Prétres Egypriens, qui prétendoient avoir une connoiflance
fort étendue de I'Antiquité, avoient inventé une telle fable,
pour montrer combien les Grecs étoient en cela au-deffous
d’eux, ou pour impofer aux plus ignorans d’entre les Grecs.
11 peutenfin &trearrivé,que ceux de qui Hérodote tenoit ce
fait, l'avoient tiré de quelque vicille Chronique, ot il avoit
été inféré par leurs Ancétres; & qu'il avoit écé ainfi tranf-
mis i la poftérité comme tant d’autres filtions, & tant de
legendes. Perfonne ignore-t-il que ces fortes de cas foient
arrivez trés fouvent? Mais le changement'diurne de Ia Fer-
re, autour de fon propre axe, eft un Phénomene inconnu 2
tout le refte des hommes, & 3 tous les fiecles: il n’eft ap-
puié par aucune obfervation célefte; il ne peut arriver fans
caufer une altération confidcrable dans le {fy#téme du Monde,
& fans confondre les loix ,qu réglent le mouvement des Pla-
netes, & dela Terre en- particulier. Le penchant & les no-
tions des hommes s’accordent 4 faire croire, que ce calcul eft
faux: les loix du mouvement des corps céleftes, qui ont fait
conftamment fuivre 3 ces corps le eours & les direQions,
qu'ils fuivent a préfent, ces loix, dis-je, concourent i nous

. perfuader, que ce calcul ne peut étre véritable: donc fui-

vant Pordre de la nmature ce calcul eft trés probablement
faux; & Pavantage eft de ce coré-la.

3. Lorfqu’une obfervation a été conftamment tenue pour
véritable, & lorfque P’événement en a todjours juftifié la vé-
7ité; elle s'eft acquife par-Ia une autorité inconteftable: oa
doit todjours fuppofer , que la caufe de eette obfervation
conferve fon ancienne force; & on peut prendre fon effet
pour probable, s’il ne furvient quelque raifon particuliere
pour en excepter le cas qu'on examine. 1 eft impoflible de
démontrer que le foleil fe levera demain matin; cependant
tout le monde doit agir, & agit effeGtivement, comme fi

: ¢’étaie

o —



= ——

e I':‘G‘.r¢r—-o—v- —

RELIGION NATURELLE. 93

¢’étoit une chofe certaine *; parceque nous n’appercevons
aucun changement dans les caufes, quidoivent produire cet
événement; parceque nous n’avons aucune raifon de foup-
conner que cela n’arrivera point; parcequ'en un mot il n’y
a pas lieu de penfer, que les chofes feront, dans quelques
heured, autrement qu’elles ont todjours été jufques ici. 1l
n’y a point d’argument apodictique * pour prouver qu'au-
cun homme en particulier mourra; cependant ce feroit por-
ter la folie au comble, que de-eompter ici bas fur I'immor-
talité; lorfqu’on void qu’il 0’y a pas eu, pendant tant de gé-
nérations, un feul homme exempt de la mort; & que les mé-
mes eanemis,, qui ont couché tous nos peres au tombeau,
pourfuivent encore leurs victoires avec la méme rapidité, &
avec le méme fucces. La probabilité de ces cas, & de plu-
fieurs autres femblables, eft fi grande, qu'ils paffent géné-
ralement pour certains, quoiqu’ils ne le foient pas i la ri-

veur. 1l y a d’autres obfervations, qui, fans écre aufli in-
aillibles que celles-ci, méritent pourtant d’avoir part 3 no-
tre fouvenir, & aux regles que nous prefcrivons pour bannir
Perreur de nos jugemens.  Par exemple; il y a eu, & fans
doute il y a encore, dans le monde des perfonnes, qui ont
confervé leur intégrité & leur vertu en depit de la eentation,

-8& malgré les occafions qu'ils ant eu d’en impofer aux hommes,

de les tromper, & de commettre d’autres mauvaifes aions.
Mais puifque les occafions ont fi rarement manqué de cor-
rompre ceux qui y ont été expofez; & puifque les intéréts
& les paflions des hommes font en général les mémes; il eft
lus probable, que les charmes des occafions auront encore
¢ mc¢me pouvoir, & produiront 3 Pavenir les effets, qu’ils
ont déjd accodtumé de produire: tout homme, qui a’auroit
pas cette probabilité bien préfente 3 fon efprit, feroit extré-
mement {ujet 3 étre trompé par des fraudes, & pieufes, & im-
~ pies.

8. Le Monds va felon [a colitume.

¢ Apodi@ique fe dit d'an argument démondtratif & convaincant,
. M3
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pies «. En'un mot il 'y a ua tres grand fondement de croire,
de. ce qu'une chofe; eft- arrivée plus fouvent qu’une autre,
qwelle. arrivera encore, §’il i’y a point de nouvelle raifon
pour 'en-empécher. d

3. Lorfque, ni la nature, ni nos obfervations ne nous in-
diquent point le parti le plus probable, nous devon$ nous
laiffer dérerminer, fuppof¢ que nous foions abfolument dans
Ja néceflité de I'étre; nous devons, dis-je, nous laiffer dé-

terminer par le témoignage, & par le fentiment, de ceux
" que nous découvrons, en jugeant avec le plus de difcerne-
ment dont nous fommes capables ¢, étre les meilleurs con-
noiffeurs <5 & les plus gens de bien 4. La prémitre de ces
regles eft celle qui mérite principalement notre attention: les
deux autres.font d'ufage,  quend la nature nous prive fi en-
tiérement de la connoiffance de fes fecrets, que nous fom-
mes dans I'impoflibilité de la prendre pour regle de nos ju-
gmm.‘ - [ N ’ :

4 Quand la nature, P'expérience ou la réitération du meé-
me événement, & l'opinion des meilleurs Juges fe réuniffent
gre'lr.xédre une opinion probable, elle ’eft” alors au fupréme

c%l parvit par ce que nous avons' dit touchant la nature &
le fondement de la probabilité, qu’elle tire fa force des ob-
fervations & de la Raifon.jointes enfemble; fi on les defunit,
chicune en particulier ne peut fuffire. - La. raifon fans les
obfervations manque, pour ainfi dire, de matériaux, pour

: : . met-

8. Lu [0t croit tost es qu'om Ini dit, Prov. 14. 15. ce qu'on peut fans doute tour-
wer ainfl ; colwi qui cross sems co qu'on lui dis, efi um for, .

b. I w'apparsient qu'a um bomme iris fage ds difinir qui oft fage, Cicér.

c Cnraj! poins par le nombre, qu'on en jugs, mais par Is poids, comme dit Cicé-
ron daus une autre occafion. GCeft pourquai je ne pws, voir fans indignation,
que pluficurs perfonnes fe plaifent dans la découverte de quelque Nation barbare,
qui n'a point, ou'qui a peu;, de connoiffance de la Divinité, &c. & qui appli-
queat leurs obfervations en faveur de I'Athéifme.. Comme fi l'ignorance pouvoit
prouver auclque chofe, ou changer de nature en étant générale. ’

d. La fameufe régle d'Ariftote eft, que les chofes probables foms celles gui paroiffens
solles & tons, 0% 2 ibpars , om aux Sages: © PArmi cex-ci, o 8 tous, on & la
Pipart, on & cenx qui foms les plus connus & les plus cildbres, Ariftote. Mais on ne
Ppeut pas I'appliquet A toute Yorte dé cas, .
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mettre en aeuvre; & fans le fecours de la raifan nous fom-
mes incapables de faire par noys-mémes des obfervations juf- -
tes: nous fommes dans P'impuiflaace de bien choifir celles
des autres: aous ne pouvoms pasen un.mat, en faire une-
bonne application. Mais fi.on unit les obfervations 3 la rai-
fon, elles peuvent fervir de fondement A nos.opinions, 8 de -
régle & notre conduite; lor{que naus nous trouvons déauez -
du fecours de la {cience & d¢ la certitudes. car nous connoif- .
fons les obfervations, .que nous avons: fsites nous-mémes. fur
la nature des hommes & des chofes: &. nous connoiffons.auffi
les raifonnemens, dent ces obfervations ont £t€ Jes cavless
& les conféquences tirées de ces railonncmens: & de-1i viept
que nous ae pouvons. empéchery . qu’il.ne s'él¢ve en nous sen -
plufieurs rencoitres , une.obligation.iptérieure-de donner no-
tre confentement 4 une propofition plicot qu’d une antre;
& de faire une certaine a&tion plicdt qu'une altion différen-
te. Quant aux obferyations d’autryj, nous pouvons les choi-
fir avec tant de précaution; & sant d’habileté , que-nous.

uvons prefque les rendre ndtnes;, puifque le choix & I'u-.
_ fage, que nous en faifons, .nc font dds qu’ la direttion de.
notre propre raifon & de notre expérience. - Les remarques
& les confeils des vieillards ¢, qui ont paflé par une_gran-
de variété.de fcenes; qui ont affez yécu pour voir toutes les
fuites-de leurs propres a&ions, -8 celles des ations des au-
tres; qui peuvent 2 préfent porter librement ¢ Jeurs réflexions
fur le paflé, & avouer leurs erreurs: les avis, dis-je, & les
remarques de ces vieillards font préférables 2 eelles des ac-
teurs, qui font i peine montez fur le théatre du Monde.
Les Apophthégmes,les Apologues, &c. des Sages, quiont
fait leur-unique occupation. d’étudier tous les. fecrets ,d;x»la
Qe
o St perimon omirr etk 3 o Fraon, e  chomin dans logul 3
b. Lorfque Sophocle tit devenu vicux, on lui demanda, Comment il fo conduifois -

par rapport aux woluptez charpalles: il répondit, Tons beas, monami, il w'y a view
aus j'am bvité evec plus dardeur , comme voulant éviter un mabire crue ¢ furieux,,. .
Car

guant & cos tex o on efi dane la visills[fs dang une profrnds paix <7 dans sie on-
titre liberté, Platon, & autres, =~ - » pes
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Nature & du Genre-humain ; les proverbes nationaux,
&c. a peuvent étre pris pour des maximes prefque todjours
véritables. On doit outre cela fuppofer, que les hommes
ont plus de lumitres & plus d’expérience touchant ce qui re-
garde un art, auquel ils ont été élevez dis leur jeunefle, ou
une profeflion qu’ils ont todjours exercée, qu’on n’en a or-
dinairement fans ces avantages: & on peut d’autant plus
compter fur eux dans ce qui a du rapport avec les chofes,
auxquelles ils ont todjours été élevez & accolitumez; qu’ils
ont eu foin de profiter des occafions de s'inftruire; & qu'ils
font éloignez de donner le démenti 3 leur propre expérien-
ce. En dernier lieu, les Hiftoires écrites par des Auteurs
recommandables par leur bonne foi & par leurs lumiéres, &
lues avec difcernement & avec attention ,nous fourniflent aufli
beaucoup d’exemples de ces paralieles, & de remarques gé- -
nérales, utiles 2 régler nos meeurs, & nos opinions mémes:
nous acquerons, en les lifant fouvent, & en méditant beau-
coup fur les faits qu’elles contiennent , la facilité de bien ju-
ger dans les cas les plus douteux, & dans les matidres les
plus délicates: on void en elles prefque toutes les inclinations’
des hommes, la nature & le but de leurs réfolutions, & le
cours de la Providence divine,

Nous finiffons cette matitre en remarquant, qu'il eft de
notre devoir de prendre la probabilité pour regle de nos ju-
gemens, quand la certitude nous abandonne ; parcequ’elle
cft alors 'unique lumitre, I'unique guide que nous aions:
car A moins qu'il ne vaille mieux errer, & floter dans l'in-
certitude , que de l'avoir pour guide; & 3 moins qu’il ne
faille éceindre notre lampe, parceque nous fommes privez
de laclarté du foleil ; il eft raifonnable de diriger nos démar-
ches par la probabilitéy lorfque nous ne pouvons pas étre
éclairez par un aftre plus brillant.  Or §'il eft raifonnable %:

. Tons d'un conp il prit une forme rifolution y Plutar. Le Tradu@ear avertit que
n'aiant pfl trouver ce paffage dans Plutarque; ni lui donner un fens qui eut quel-
que rapEort au fujet, je n'aurois pas balancé 3 le retrancher, fi je n'avois efperé
que le Le&eur feroit plus heureux que moi dans cette découverte.
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la prendre pour notre guide, -il eft par cela méme de notre
devoir de le faire, comme on-1’a v dans la Prop. XI. Lorfs
qu’il 0’y a rien au-deflus de la probabxhté, il eft évident
qu'elle doit tenir les renes : lorfqu’il 0’y a rien dans le baf.
fin oppofé, ou rien du moins qui puiffe la tenir en équilibre,
elle doit néceflairement faire pencher la balance.. Quoiqu’on
ne puifle pas démontrer-que le point de fix fera plardt ame-
n¢ qu'ambefas, pour reprendre I'exemple, dont nous nous
fommes déja fervis, on fe fentiroit obligé de parier pour le
point de (lnx s fuppofé ?u ‘on fut obligé de parier. On ne
pourront pas méme choilir de parier pour ambefas: car quoi-
-qu’on foit incertain de I’événement, on fe fent pourtant con-

‘vaincu de fa propre obligation, & du parti qu'elle nous dé-
_termineroit de prendre. -

Voild donc un autre moien de decouvnr, finon A vérxté
du moins ce que nous pouvons dans la pratique tenir pour
vrai: ceft-i-dire, que par ce moien nous pouvons connoi-
tre la vérité, ou la faufleté de ces propofitions, je devrois
Jasre cecs, préférablement i cela; 3¢ dwrozs penfer ainfi, plitss -

- qu autrement, &c. .

Obf. J’ai déja achevé ce que i *avois prmﬂpalcmer.t def-
fein de dire ici; mais nous pouvons encore déduire des pré-
mifles les conclufions fuivantes.. _ A ,

1. Entre les principales caufes de Perreur, on doit-d mon

-avis compter 1. le manque de facultez: quand on fe méle,

par exemple - de juger de ce qui eft au~deﬂ'us de fa portée;

. comme Ceux qui fortant de leur élement, & s’égarant.dans

des ténébres, ol ils ne trouvent d'autres idées que leurs pro-
pres fonges, s’avifent d’affirmer des propofitions, qu’ils font

_hors d’¢rat d’appuier d’aucune raifon: . ou comme d’autres,

qu nient les chofes les, mieux fondées, feulement parcequ’ils

_n’ont pas la force de les concevoir. 2. Une autre caufe d’er-

_reur eft le défaut de réfléchir férieufement fur les idées que
_mous avons, ou que npus pouvons aveir; ce qui fait que
_nous fommes entiérement deftituez des connoiffances, qui
"s'acquierent ordinairement paiq la contemplauon de ces

8
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idées, 8 de léurs réfations ; ce ‘qui nous fait mal appli-
qifer & confotidre lés horms des chofts; ee qui hous fait, en
tih mdt, 'parler & &ctire, tomme on dit, de parfaits galima-
thias: 4. iUne troifiéme caufe de Lerreur, & qui reflemble
bediicoup 4 Ik feconde:, ‘eft le défiaut des qualirez & des
perfections réqtilfés pour former un droit jugement; & des
élemens de lart de bien juger: défiut,-qui fe fait fentir, lorf-
que les perf6nhes, qui n'ont aucune teinture des -Sciences,
s'ingerént ‘de faite ce qui eft feulement du réffort des Savans:
lorfque les dethi-S8avins fotit Hardis, pofitifs; ‘& préfument
plis d’éux<tidmes; qtic'n’ofe faire ‘in homme mddefte & vé-

ritablément favant 4, ‘quoiqu'il ait plus‘de lumitres-qu’eux::

& lorfq’un-homime de Lettres s’applique 3 une Science par-

ticuliere, aprés s’étre auparavant confacré i une autre toute .

difféiénte , & ne réuflit ainfi dans aucune. 4. Une autre
caufe de I'étréur ¢t le défaut de bién entendre 'la nature &
Ia fotce d’une ‘conféqitence jufte. I n’ya rien de plus com-
filun, ‘que d*¢rtendte dire, quunc'relle propofition eft une
conféquence' d’une ‘autre propofition, lorfquélle ne Ieft
point: c’eft-i-dire, lorfque cette propofition nleft fondée fur
aucun axiome, ni'fur aucun-théotéme, ni fur aucune vérité
connue. §. Les défauts de mémoire & d’imagination font en-
core d'autres caufes d’erreur.  ‘E:es hommes font en raifonnant
in gfand ufage de'ces facultez; on confulte la mémoire en
‘beaucoup d’dccafions; *8& on'tire fur Pithagination un grand
nombte d’ébauches : ‘s"il' ious:artive donc de compter fur ces

deux facultez, -lorfquelles font foibles, brouillées, & dé-

rangées le’ moins du monde; les objets peuvent étre mal re-
Ppréléntez , & nos efprits éngagez dans 'erreur par ces images
fauffes, ou imparfaités. On devroit donc fe méfier de ces
facultez, & emploier'a les: corriger les moiens , dont les
meilleurs jugemens ont peiit-8tfe le plus de befoin. 6. L'er-
‘reur vient encore de’ ée que nods donnons trop au témoigna-
. . ge
e S T L e
in¢ le jeunc, T

I e
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ge des fens: car pour fi néceflaires qu’ils nous puiffent étre,
il eft pourtant certajn qu'il y a plufieurs chofes, qui ne fong
pas de leur reffort, & plufieurs autres, qui ne peuvent pas
étre repréfentées de la maniére, que le font les objets fenfi- -
bles, par¢equ’on ne peut s’en tracer gucung image. Tout
homme, qui 3 une légere teinture des Mathématiques & de
la Philofophie, eft convaingu, qu’il faut admettre dans 1a na-
ture plufieurs chofes, qni paroiffent abfurdes & nos fens.
{. Une autre fource d’erreur eft le peu d’¢loignement de
‘embarras des affjires, & le peu d’exercice qu’on fait de pen-
fer & de raifonner en fop particulier ,, Une vie errante &
irréguliere eft la marque d’pne tére légere & dérapgée, de
notions mal lices, & de conclufions tirées an hazard. La
vérité eft I'enfant du filencg, des méditations fuivies, & des
penfées fouvent reviles & gorrigées. 8. La force des appe-
tits, des paflions, & des préjugez, eft une nouvelle fource
d'erreur: leur force peut corrompre ,. 0y entiérement affujettic
I'entendement: du moins lgs opérations de I'efprit peuvent
étre fore retardées, par J'intrufiog, §il m'elt permis de m'ex-
primer 3infi, de ces inftigateurs, qui refufent de fe rendre 3
la raifon, & qui fonf eyx-mémes forts & turbulens. ~ Parmyj
les aytres préjugez, ily en.a ya d'une pature toute paricus
liere, qui eft, comme op daif I'avoir remasqué dags le mon-
de, noe des principales caules de l'irreligion, qui rigae de
nos jours, Tandis que certaines EPinions & certains rits font
portez 2 un excés, quien démontre 'ablurdite aux ycux de
prefque tout le monde, excepté de ceux qui en font les au:
teurs & les deffenfeurss pop fewlement les perfonnes fayaq.
tes, mais encore les gens dwn mediocre gépie . S'appereoi-
vent de cat exeds, & par wn oxcs 9999& dindiggation &
de dépis, fans feparer méme la véritg du menfonge, ils en
vieanent 3 nier Lune & Tansre, & ils tqmbent dans Pexgré.
mité contraire; j'entends, dans un mépris total de la Re-
. _ ‘ ligion,

: d ] I3 . . v . N 0 e
sins B s s o e s Do e B i
Jons, Philon Juif, .- Lo el N C v
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{igion « 9. .Nos erreurs viennent aufli de la mauvaife ma-
niere, dont les maticres font expofées. Une petite additicn;
une petite fauffeté, gliffées dans la rélation d'un fait, cau.
fent une fermentation confidérable; & elles croiffent extré-
mement: une couleur artificiclle peut tromper les uns; un
recit embrouillé peut embaraffer les autres: en un mot la
queftion devroit €tre expofée devant fon juge dans fon érat
naturel, fans obfcurité, fans déguifement, & fans detour.
10. On peut enfin ajolter A toutes ces caufes de nos erreurs,
une autre, qui a beaucoup de rapport avec la dernicre; Ceft
1a négligence de bien expliquer les termes, & ce qui eft la
fuite de cette négligence, le peu de foin qu’on prend de bien
entrer dans les queftions, qu’on doit examiner & réfoudre.

2. La raifon, pourquoila pldpart des hommes font com-
munémerit dans le tort; & pourquoi ils jugent mal des cho-
- fes, eft qu'ils ne fe font pas aflez préparez par une éduca-
tion convenable i découvrir la vérité par le raifonnement. - 11
y en ‘a parmi eux une partie, qui apres avoir recd une bonne
éducation, fe plongent & fe noient dans les plaifirs: ceux-la
donnent du moins tout leur temps aux manieres de vivre les
plus a lamode: ils roulent de vifite en vifite, de compagnie
en compagnie é:  ils ne fuient rien tant -qu’eux-mémes, & les
lieux folitaires, paifibles, propres a la méditation & au rai-
fonnement. Une autre partie des hommes eft accablée d’oc-
cupations & d’affaires , qui demandent toute leur attention,
& qui prennent tout leur temps. Les uns tombent dans une-
molle négligence de leurs études: ils ne font aucun ufage de
ce qu'ils ont appris; ils n’ont peut-étre pas les moiens & les
fecours néceflaires pour continuer de s’appliquer aux Scien-
ces; ou bien ils n’ont d'autres viies que defaire couler infen-
fiblement leur temps; & ils cherchent platot leur plaifir &
feur volupté dans les Sciences agréables, que leur inftruction
" @&. Les uns n'ont ascun refpelt posr les Dienx , & les astres en ont wm qui devroit fai<
re kowte, Pline. Ce qui cft contenu dans la feconde partie de cette remarque,

cft récllement la caufe de ce gui eft contena dans la prémiére.
b. 3'ai bonsa de parler da Vaffidyité, que Fon & A f2 rendre vifise, St. Jéréme.

s 1
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& la fagefle. Les autres ont le malheur de jetter de mauvais
fondemens, & de commencer, ou ils devroient finir: leurs
efprits font imbus des opinions particuli¢res aux Academies,
ou ils ont été élevez: avant qu’ils aient examiné la vérité de
ces opinions, ils les ajuftent au rang qu’ils doivent tenir dans
le monde, ou aux profeflions qui doivent leur fervir de ga-
gne-pain : ils font enfuite leur capital de difputer fur ces opi-
nions; & vraies, ou faufles, ils sopiniitrent a les foutenir
pendant tout le refte de leur vie. Ces hommes rencontrent-
ils julte? C’eft un coup du hazard, c’eft une partie de leur -
portion héréditaire; & non pas une fuite de la culture de leur
efprit. Donnent-ils 4 faux ? Plus ils écudient, plus ils de-
viennent favans, & plus leurs erreurs s’enracinent: parce-
qu’ils ont au commencement de leur courfe tourné le dos i
la vérité, plus ils marchent, & plus ils s’éloignent d’elle :
leur favoir eft une quantité négative, moindre & plus mau.
vais qu’une enticre ignorance. ' :
Voild donc les écucils, contre lefquels fe brife prefque .
toujours la juftefle de nos jugemens. Treés peu de perfonnes,
oui, trés peu en comparaifon de cette grande mafie, que for-
meroit I'affemblage de tous les hommes; trés peu fe font,
dis-je, jamais propofez le moindre doute, avantde fixer leur
jugement , & d’embraffer une opinion: y auroit-il autrement
tant de fe&tes différentes, tant de différens partis, qu’on en
void fur la face de la terre? Le fommaire de tout ce raifon-
nement eft, qu’il faut réunir un grand nombre de qualitex
& d’avantages, pour bien juger de plufieurs, mais fur-tout
des plus importantes véritez; & ces qualitez font un favoir
convenable, la pénétration, l’éloignement des affaires, le
defintéreflement & Pimpartialité, beaucoup de fincérité, &
une réfignation parfaite i la conduite de la raifon, & 3 la
force de la vérité; qualitez au-refte qu'on me peut accorder
avec I’ignorance, les paffions, une vie tcumultueufe, & d’au-
tres circonftances, qui induifent 3 l'erreur la plpart des
hommes, '

N3 SEC-
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. SECTION IV..
- >ES ..
OBLIGATIONS DES ETRES IMPARFAITS,

Par rapport 4 leur puiffance dagic
conformément 4 la vérité. ‘

L relte encore une queftion, propofée ci-deflus en forme

d’objetion, que nous ne devons pas oublier, & qui va
faire le fujet de cette courte Section. La queftion eft, @i
un homme ne peut pas étre dans 'impuiflance d’agir confor-
mément 3 la vérité, quoiqu’il puifle la découvrir, ou méme
qu’il la connoifle?

I. Prop. Le néant n'elt capable d’aucune obligation : car
obliger le néant, c’eft ne point obliger du tout,
. I1.Prop.Plus un étre manque de pouvoir & d’occaions de
faire une chofe, plus il eft incapable d’étre obligé a la faire:,
ou bien, pour m’exprimer en d’autres termes , aucun étre
n'elt obligé de faire ce qu’il n’a ni le pouvoir, ni les occa~
fions de faire: car I’étre, quin’a ni les facultez, ni les oc~
cafions néceffaires pour faire une chofe, eft dans -une pat-
faite inaltion, dans une entiére-impuiffance d’agir par rap-
port 4 cette chofe: il n’cft point agent 4 cet égard: & con-
féquemment il eft un pur néant par rapport i cet atte.

Exiger d’une perfonne, lui commander de faire uneaction,
¢’eft vouloir qu'il faffe ufage d’'un pouvoir fupérieur i la ré-
fiftance, qu’il doit rencontrer en la faifant: lui demander,
qu’il fa(fe 'application d’un tel pouvoir, eft le méme que de
lui demander, qu'un pouvoir de telle nature, & d’un tel
dégré, foit réduit enae, Or §’il n’a point un tel pouvoir,
ce pouvoir d’une telle nature, & d'un tel dégré,eft donc unx
rien: ¢’cft d’um rien, dont on demande que l’applicatiott} foit
.o | -t : faite

~
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faite: & par une troifiéme conféquence on veut, que rien
ne foit fait. C’eft précifément comme fi on commandoit i
un homme de faire quelque chofe avec fa troiliéme main ,
tandifqu’il m'en a .que deux, ce qui feroit lui commander
de la faire fans main; ceft-i-dire, de ne la pas faire du
tout. '

Sans un plus long raifonnement, .¢’eft une vérite, dont
tout le monde :convient, qu’a:limpaflible nul n’eft tenu.
De-l4 réfultent, i la manidre des corgllaires, les deux Pro-
politionsfuivantes. - |
II1. Prop. Lesdtres.inanimez, & qui font dans I'impuil-
fance.d’agir, m'ont pas la capacité d’étee obligez a4 quelque
chofe: les.étres purement fenfitifs.ne font pas capables d’é-
tre obligez d’agir par des principes & par des motifs au-def-
fus du fentiment. ' .
- 1V. Prop. Les obligations des étres intelligens & attifs
doivent étre proportionnées aux facultez, au pouvoir, aux
occafions.qu’ils ont d’agir ; &:rien au-de-ld. ,
V. ‘Prop. Cette/idee, faire fes efforts, peut proprement
exprimer l'ufage de toutes les facultez, & de toutes les oc-
_cafions, qu’un agent .intelligent, -mais imparfait, a d’agir:
car faire fes efforts, c’eft faire ce qu'on peut; & comme cleft
ce que peut faire chique étre-en particulier dans les cas, pac
rapport auxquels il fe trouve dans la cathégorie des étres im-
parfaits, de méme aufli. aucun de ces étres ne. peut:faire rien
‘de plus. Les uns peuvent s’efforcer avec plus d’avantage &
plus de fuccds que les autres; .mais ils ne font an bout du
compte que des efforts. -
VI ‘Prop. Ceux qui font capables de.difcerner quelque
‘vérité€, fans pouvoir les.difcerner toutes, & qui peuvent agir
conformément 3 la vérité, quoiqu’ils ne puiffent pas le faire
en toute forte de cas; font pourtant tenus de le faire autaat
qu’il eft en leur pouvoir: ou bien, pour m’exprimer en d’au-
tres termes, c’eft le devoir de chique étre de s’efforcer de
fuivre la raifon; de ne contredire aucune vérité, de parole,
ni
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ni d'altion ; en un mot de traiter chique chofe comme étant
ce qu'elle eft. S ' -

Voila donc les devoirs des étres raifonnables; tous ces de--
voirs, dont nous avons fait mention dans les Sections précé-
dentes, -ou qui en réfultent; les voild, dis-je, tous réunis;
voild leur érendue fixée par les corre&tifs & les reftritions
contenues dans cette derni¢re Propofition: voild le fommai-
re de la Religion de ces étres: Religion, dont il n’y a point
de difpenfe; Religion,-dont on ne peut fous aucun prétexte
omettre la pratique: car enfin, chicun peut s’efforcer; cha-
cun peut faire ce qu'il peut : mais pour faire véritable-
ment tout ce qu'on peut, on doit s’y prendre f{érieufement
& de’bon caeur, fans:étouffer la voix de fa confcience, fans
déguifer, fans diminuer, fans n‘é]gliger-fes forces.

Combien inutiles ne me paroiflent donc point ces difputes

\ -

* fur la liberté de I'nhomme, qui ont fi fort fatigué leurs Au-

teurs, & le refte du Monde *! C’eft i-peu-prés comme fion
offroit 3 un homme quelque récompenfe confidérable , ou
quelque grand avantage, pourvit qu’il voulit feulement fe
lever de fon fiege pour I’aller chercher, ou aller faire quel-
qu’autre chofe qu’on lui indiqueroit; & fi au lieu de la faire,
1l s'amufoit i entrer dans de longues queftionstouchant fa pro-
pre liberté, pour favoir s’il auroit le pouvoir de fe remuer,
ou s’il ne feroit pas 1ié-i fon fiege, & néceflité i refter ea
repos. Le plus court chemin eft de I’apprendre par expé-

rience. S’il ne peut rien faire, il n’y a point dei peine per-

due; mais s’il n’agit pas, quoique capable d’agir, les fuites &
Je blime n’en tomberont alors que fur lui.  Je fuis perfuadé,

‘que fi les hommes vouloient s’appliquer tout de bon, & fe

produire, comme on dit, eux-mémes 4,ils fentiroient par ex-
périence, que leurs volontez ne font ni fi univerfellement, ni

- ft abfolument déterminées par les accidens de la vie: ils ap-

prendroient

. Nous favons quelles chofes font Eonnes, & nows lis conneilfons; mais nons les omem

T ]‘oiﬁ la Préfaces
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droient que la Prédeftination & le deftin ne font pas fi
inflexibles 4; que beaucoup ne foit encore 1aiffl¢ A notre pro-
pre conduite &.  Courage; venez en i I'épreuve®. :
Certainement il dépend d’'un homme de s’empécher de
porter la main i fa bouche. Si cela eft ainfi, il dépend
également de 1ui de s’abftenir de manger & de boire avec ex-
ces. S'il peut commander 3 fes pieds d’aller 13, de venir ici,
de fe tenir en repos ; il a aufli le pouvoir de fe tenir €loi-

gné des mauvaifes compagnies, & des mauvais licux. Et ain-

fi du refte 4, o
Cela nous fait naitre une penfée trés importante. L’abfti-
nence eft du reflort de nos forces, du moins dans les cas or-
dinaires ¢; de forte qu'un homme peut, s’il veut, s’empécher
de faire ce qui contredit la-vérité: mais il n’eft peut-étre pas
todjours en fon pouvoir d’agir, quand il faut qu'il agiffe; il
peut manquer de forces, ou d’occafians, & fembler contre-
dire la vérité par fon omiffion: ce qu’on trouvera qu’il ne
fait pas dans le fonds, fi on a égard a fes infirmitez & 4 fes
defavantages; & fifon cas eft fidélement circonftancie.
~ SEC-

a. o en Arabe eft mourir; & de-1 femble &tre dérivé le mot farwm; com-
me pluficurs autres mots Latins font dérivez de cette Langue, & de plufieurs au-
tres Langues Orientales: parceque s'il y a quelque chofe de fatal & de néceflaire,
c’eft fans doute la mort. Cependant il ne s’enfuit pas de-la, que le temps & la

- maniére de mourir foient immuablement fixez. Car le deflin ne comprend pas tosses
chofes purement ¢ [implemens., mais fenlesment les générales, Plutarque. .

6. Ce que les Pharifiens difent, an rapport de Jos¢phe, femble &tre vrai: Les
Pharifiens difent donc, que sertnines chofes, mais non pas teutss , [ons Powvrage du def-
tin; @ que quelques aunres fons indifférentes. Le Rabin Albo s’exprime ainfi touchant
les adtes humains, & les événemens, qui en font les fuites : Une parsie de ces altions
eft libre: une partie oft forcée; ¢ quelques autres fons moisié libres , & moisié forcées ,
&c. Mais il y a long-temps que les hommes ont accofitumé d'accufer le deftin
de leurs fautes. Quand ils ons fais du mal de gaieté do caur , ils ont reconrs & Fexcufe
ordinaire , qu'ils y ont été entrainez par leur 5eﬁin , &e. Lucien.

¢. Celui qui a bien commenci, -a fais la moitié de V'esvre.... Oftx ltre [age, Ho-
race. Ariftote va plus loin, que ce vieux proverbe, le commencemens off la moitié
Au tous. Voici fes parotes: Il femble que le commencement sft plus que la moitié du sout.

d. cAucun animal w'efl réduit A ceste condition, gque fes q:cd: marchent , ¢ que [a
langwe parle, malgré qu'il en ais, Plutarque. Ce que dit Tibulle, que gwoign’il ais
bien juré, fon pied revient tosijours au mbma liew , cft une petite fallic poétique.

"¢. En un mot il ¢ff beaucoup plus facile de :'Azﬂmir duns_allion commune, que de

celles qui assaguent ces co 53 TU NE TUERAS POINT, TU
NE COMMETTRAS POINT ADULEERE, &c, St. Bafile.
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SECTION V.
VERITEZ"
Qui [¢ rapportent d la Divinité.

DE LEXISTENCE DE DIEU,
DE SA PERFECTION,
DE SA PROVIDENCE, &c. -

Ous avons fait voir, que la-nature du bien & du -mal
morg] confifte dans la conformité, ou dans la contra-
riété, de nos altes avec la vérité, & avec la raifon & la.fé-
licité, deux chofes qui fe confondent avec elle. Nous avons
fait voir aufli quon peut parvenir i la connoiffance de la vé-
rité: par la Religrom, ou par les fens, ou-par tous les deux
enfemble. J’entrerai i préfent dans le détail des véritez, qui
font les plus importantes, qui ont le plus d’influence *, &
dont la recherche demande un plus profond raifonnement;
aiffant la recherche de celles, qui ne font que de communes
matieres de fait, aux moiens ordinaires qu'on emploie. pour
les découvrir. Ces véritez fe rapportent principalement 3
Ia Divinité, i nous-mémes, & aux autres hommes. Cel.
les de la prémiere efpece vont faire le fujet de cette-Sec-
tion. '
I. Prop. S'il y a une fubordination de caufes &-d’effets,
il doit néceffairement y avoir dans la Nature une Caufe fupé-
sicure 3 tout le refte, qui n"ait point été caufée elle-méme:
ou, pour m'exprimer en d’autres termes; lorfqu’il y a un tel
en-

* L’'Auteur entend fans doute qu'ellesinfluent fur toutes les autres véritegi: puif-
qu'il eft conftant que les véritez , dont il va traiter dans les Se@ions fuivantes ,.
influent far. toutes les ay o : i
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~eachainement, que l'exiftence d'un étre dépend néceffaire-
ment de P'exiftence d’ua autre étre; & que l'exiftence de ce-
lui-ci dépend abfolument de celle d’un troifiéme, & ainfi du
refte de la progreflion, pourfi longue qu'on veuille la fup-
pofer, il faut qu'il y ait un étre indépendant, duquel tous
les autres dépendenc, & duquel ils tirent tous leur ori-
ne. . . :

SiZ eft\nﬁshouvc‘mmt par Y, Y par X, & X par
W ; ileft conftant que X ne fait mouvoir Y ; & qu’Y ne fait
mouvoir Z , que comme ils ont été prémiérement mis eux-

. mémes: comme X a été mbpar W, & Y par X. Il eft conf-
tant encore que Z, Y, X font des corps mis; ou pliicét que
Z avec Y, & avec X, ne font enfemble « qu'un corps md.
11 eft conftant en troifiéme lieu, qu’'W eft ici le prémier mo-
bile; I'auteur du mouvement , qui n’a %as re¢d lui-méme
I'impulfion d’aucun autre moteur. Il eft donc comftant,
qu'W feroit dans cette fuppofition un corps ma fans prémier
moteur, ce qui eft abfurde ¢. 1l eft conftant en dernier lieu,
que le cas fera totjours le méme, pour fi longue qu'on fup-
pofe la progreflion: c’eft-3-dire, 1l y aura totjours un corps
ma fans moteur ¢ ; §'il n’y a point de prémier moteur, qui
n’ait pas lui-méme re¢d I'impulfion d’un autre.

De plus, fi W, que nous fuppoferons agent intelligent,
libre, & doué du pouvoir de commencer les prémitres im-

~ pulfions du mouvement; fi, dis-je, W a ce pouvoir origi-
: SRR nairement

aZtYtX.

. On pourroit nier avec autant de raifon avec les Trasidsas ¥, 2infi appelley
par Ariftote chez Sextus Empiticus, Quil y ait une telle qualité de la matidre,
que le mbuvement; que de dire qu'il’y 2 uh mouvement fans un Moteur ; ou,
ce qui revigmt au méme, fans un prémier Moteur.

c. Le préinfler Moteur , Platoh. Ls commentomens de 2ous monvionwe , le méme. Ix
prémitre Caufe motrice, Ariftote.

* Cétoient Parménide & fon Difciple Méliffe, Philofophes ainfi nommez , par-
cequ'ils nioient le mouvement, & qu'ils fodtenoient que I'Univers toit immobi-
le. Platonfleur donne aufli cette épithéte dans fon Dialogue intitulé Theersrws,
page 130, £

02
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“pairement en lui-méme, & indépendemment de tous les au~
tres étres; on a donc trouvé au bout de cet enchainement
non feulement le prémier mobile; mais encore un Etre fupré-
- me & une Caufe prémicre: parceque ce qui a le pouvoir de
commencer un mouvement, indépendemment de tout autre,
eft un moteur independant: il exifte donc indépendemment
de tout autre; puifqu’on ne fauroit étre moteur, fans. étre
prémiérement. Mais fi W n’a pas ce pouvoir en Mi-méme
& indépendemment d’autrui; il faut qu'il le regoive d’un
autre, dont il dépend lui-méme, comme d’V, par exemple:
Si donc V a originairement & indépendemment le pouvoir
de conferer la faculté de produire le mouvement: voild par
une derniére conféquence une Caufe prémicre & indépendan.
te. Sion fuppofe qu'V n’a pas ce pouvoir de lui-méme, &
qu’on porte la progreflion au-de-ld de nos conceptions; nous
ne pouvons cependant , en raifonnant comme neus avons
fait dans le paragraphe précédent, nous empécher de con-
clurre , qu'il y a une telle Caufe prémi¢re, d’ou dépend
tout cet enchainement de corps mobiles, & de moteurs,
En général, {i Z ecft réellement un effet, qui procede &
qui dépende d’'Y, comme caufe de fon exiftence; fi Y dé-
pend de la méme manicre de X; fi X en fait autant I’'W, il
eft clair que P'exiftence de Z, Y, X, vient originairement
d'W, qui eft ici comme caufe prémisre , & indépendante. 1left
manifefte, que fans cette caufe prémiere, X n’exifteroit point;

& conféquemment Y ni Z ne pourroient pas exifter. Z, Y,

X érant tous des effets & des étres dépendans; ou plitét Z
avec Y, & avec X n’érant qu'un feul effer; fans W il y au-
roit ua effet fans caufe. Enfin qu’on remonte aufli haut
quon voudra des effets 3 leurs caufes, notre raifgnnement
reviendra todjours. Sans une Caufe prémicre & ind€pendan-
te, un effet ferafans_caufe efficiente; un étre dépendant ne

dépendra derien: c'eft-a-dire, qu'il fera dépendant fans étre-

dépendant *, Ob-
. ¥ Ceft-d-dire, qu'il eft, & qu'il n’eft point.. '
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Obje&. La progreflion peut aller “jufques 3 linfini, &
n’avoir par conféquent ni moteur , nicaufe prémiere.

Rép. Si on peut fuppofcr infinie une fuite de corps mis;
tous ces corps réunis enfemble ne peuvent faire qu'un corps
infini mis en mouvement; & ce corps infini mis en mouve-
ment ne requerra pas fimplement un prémier moteur, mais il
le requerra infiniment plus que ne fait un corps fini. - Quoi-
qu’on ne me permette pas de placer un prémier mobile au
bout de la progreflion , parcequ’on la fuppofe infinic & fans
commencement; il faut pourtant néceflairement qu’il y ait
une caufe, un auteur du mouvement &, différent de cettein-
finité de corps mils; parceque felon'la fuhppoﬁtion iln’y a
pas un feul corps de cette progreflion infinie, qui ne faffe

: mou-

. Les plus grands hommes parmi les Anciens ont ni¢ la poffibilité d'une telle
progreffion : car il eff impoffitle que Pun wvienne de Vawtre & linfini, dit Ariftote.
S'il pouvoit y avoir une telle progreffion; il senfuivroit que toutes fes parties,
excepté la derni¢re , ne feroient que le miliew ;° & par conféquent , sl n'y
a point de Caufe prémivre, il n'y en aura abfolumens aucune, 8c. Suppofer une chofe
mie par une autre; fuppofer celle-ci mde par une troifiéme, & ainfi & Vinfini:
c'eft fuppofer ce qui eff impoffible : car de cstse maniére, il n'y aura ni moteur , ni chofs
mie, n'y aiant point de faculté mosrice, Simpl. Non feulement ces Philofophes Ara-
bes appellez en Hebreu ¢~ Difeourenrs , & en Arabe pzbanz'n Ecrivains prompes;
mais encore plufieurs des anciens Juifs ont été en cela d'accord avec les Grecs:
& ils ont inventé des argumens de leur propre cril. Voiez More Nebocim , & au-
tres: particuliérement le Livre Xofri, ou-leur prémier argument femble trés con-
vaincant , & trés femblable au. quatriéme, qui eft dans le Livre Emunah , Si &
temps 5. qui 5'écoule n'a point de commencernens ; les éires exiflans dans ce temps qui s*écon-
le , jufques & ce tempseci, feront infinis; mais ce gqwi ¢ft infini ne pafft poims en alle.
Car quoique ces raifonnemens des- Medabberim, comme le remarque Mufcatus,,
ne lui plaijent point, favoir as Doflewr *: cependant quel que foit I'enchainement
des caufes & des effets, il eft auffi long du bas en haut, qu'a le prendre du haut
en bas:fi ces effets font infinis d’'une maniére, ils le font également de lautre: &
conféquemment ce que dit Saadias Gaon, a lieu, fi lexiffence ne viems pas jufques
& nous, nous n'exiflerons point, &c. 1} y a dans Juitin Martyr un argument de
cetre nature, qui mérite d’éwre rapporté, quel que foit le fonds, qu'on y doive
faire : Si le figur off une parsie du temps , 1l w'ef} df;: encore; car e pafft ércit aufi une
partie dis temps’, avans que ls fuswr fin: il éois lorfane le paffé n'étoit pas emcors
wne parsie du 1emps, -

6. Ariftote méme, qui deffend 1"éternité du mouvement, fodtient auffi la né-
ceffité d'un Moteur prémier & éternel.

* Mulcatus entend par ce mot le Rabin: Moife Maimonides, qui réfute foli-
dement ces prétendus Philofophes ,! dans le Livre ici cité, Partic 1, chap. 7&.

13 74. &c..
O3
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 mouvoir le corps qui le touche immédiatement, en confé~
quence de I'impulfion qu’il a regle lui-méme: 8 n’y aiant
pas un feul de ces corps qui ne foit md, on doit les confide-
rer tous enfemble comme ne compofant qu’une maffe en mou-
vement : & par une dernidre conféquence, cette maffe de
COYI}S infinis doit avoir ¢t¢ mife en mouvement par quelque
chofe. .

Gerte réponfe a génératement la méme force, foit qu'ells
foic appliquée aux effets, foit qu’elle le foit 2 leurs caufes.
Une fucceflion infinie d’effets requiert une caufe efficiente in-
fimic; ceft.i-dire, une caufe qui agiffe avec une force infi-
~mie. Ils’en faut donc beaucoup, que cette infinie fucceflion

d’effers ne requierre une caufe prémicre.

Suppofons qu’une chaine « eft fufpendue du ciel , & que
nous ignorons fa longueur. Suppofons encore que cette
thaine au liecu de tomber en terre refte todjours dans la mé-
me lituation , quoique chique anneau tende en bas par fa
gravité; & que ce qui tient la chaine fufpendue nous foit
invifible. Si on demande enfuite la caufe de cette {ufpen-
fion, fuffira-t-il de¢ répondre, que le prémier ou le plus bas
chainon eft fufpendu par celui qui eft immédiatement au-def-
fus de lui; que le fecond, ou pldtée que le prémier & le fe-
cond enfemble le font par le troifiéme; & ainfi de méme
jufques 4 Pinfini? Qui fodtient le tout? Une chaine de dix
boucles feulement tomberoit 2 terre, fi une chofe capable de
la retenic ae 1'en empéchoit. 1l en feroit de méme d’une de
vingt, fi ce qui la tiendroit, n’avoit une force proportionnée
au furcroit du poids: & n’en fera-t-il pas de méme d’une
chaine infinie, fi ce quila fodtient n’eft pas infiniment fort,
& capable de porrer un poids infini? On doit raifonner de la
méme manitre d’une chaine de caufes & d’effets ¥ entrainez
adfli naturellement vers leurs fins, que la chaine fuppofée

‘ ten-

. Uwe ehaine d'or fofpewtiue tin obl, Hombre, Iliade lv. 8. vers §9. Lucréce fait
aufii mention d'uhe femblable chaine. - . ) .
b. S'il bsois poffible qu'sune chofs ekt wn anchainemens continwé depuis le hawt s cersmi-
nement
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tendroit en bas par fa gravité. Le dernier effet eft, pour ainfi
dire, fufpendu a la caufe, qui eft immédiatement au-deflus de

lui. Si cetre caufe n’eflt pas elle-méme caufe prémitre, elle

dépend d’une autre, qui doit 'étre, &c. 4. Prétendre donc
ue ces effets font infinis; c’elt prétendre qu’il y-ait un étre

ans caufe, A moins que, conformément i ce qui a été.dit
déja, on n'admette une caufe, de laquelle. dépende-tout le-

refte. Or il feroit aufli abfurde d’avancer une telle propofis

tion, qu’il 'eft de prétendre qu’un poids petit & finiabefoin -
3 la vérité d’étre foutenu par quelque chofe; mais quun poids -

plus confidérable, qu'un poids méme infini, peut s’en paffer.

11. Prop. Unecaufe,a laquelleil n'ya point dans la Na-
ture de caufe fupérieure; qui n’elt point produite; & qui eft:
indépendante, doit exilter par elle-méme : c’eft-i-dire, qu’el-

le doit exilter néceffairement, & fans étre redevable de- fon -

exiftence qu'a elle-méme: jentends par.la quelle ne peut:

pas, ne pas exifter, & ne pas exifter par elle-méme é. Car
tout

nerment Peffes ferois infini., Sepher Hikkarim *, ol I'on peut voir de plus longs dif~-

‘cours fur cet enchainement , tirez de Ibn Sinai, Maimonides, &c.
a. La chaine doit étre attachée au haus du ciel. On trowvers, dit Macrobe, b

on y fait assention, une liaifon depuis Diew jufques & la moindre chofe ; e voila la chaine

d'or ; qu’ Homére rapporte ; que Dies fait ﬁmdre du baut dw cisl jufques en terre; - Cette
mati¢re pourroit étre embellie par plu

curs autres comparaifons : le Livre méme, -
ititulé Schalfchelsth Hacabbala, nous en peut fournir une; mais je n’en rapporterai
" gu'une autre: & dans celle-la le mouvement eft a la vérité changé; mais dans le -

onds la chofe eft Ia méme des deux maniéres. Cette caomparaifon eft prife de -

Chob. halleb. & de” Refch. chochma. - Suppofons une ligne d'avengles, dont le -

dernier auroit la main fur I'’épaule de celui qui le précederoit immédiatement; &

celui ci de méme,; & ainfi du refte jufques 2 ce que le prémier fut hors de ‘notre -

vie. Si quelcun demandoit enfuite, quel guide conduiroit ces aveugles ; &:qu'on

répondit, qu'ils n'en auroient aucun, mais que l'un fe tiendroit ainfi A I'autre .

jufques 2 I'infini: une créature rafonnable fe paieroit-elle de cette réponfe? Ne
feroit-ce pas dire, qu'un aveuglement infini, ou I'aveuglement, fuppoié qu'il fét .
infini, tiendroit la place de la vie, ou d'un guide ? -

~ b Ainfi Arittote dit du prémier mobile; cela ne pewt lire ausromens , il exifle néa-
geffairement , &c. & aprés lui les Philofophes Arabes, Maimonidés, Albo, &-plu-
ficurs aptres, enfeignent que Dicu exike néceflairement : 8 off exemps de menfonge :
’ : ) fup-

* Voiez ci-deffus pagc 17.,

"1 1l faut néceflairement de trois chofes, Vune : ou que ce paﬁ'age. ait €1é.intet- -
olé} ou que I*application n'en foit pas jufte; ou que je n'aie pa venir 3 bout-de -

pour y réuflir.

, gien prendre le fens des mots Hébreux , malgré 1a peine, que je me fuis donaé -
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tout étre doit exifter par lui-méme, ou par' quelqu’autre:-ce
qui n’a pas Vexiftence de foi-méme, doit 1a recevoir d’un au-
tre; & ¢tre dépendant par conféquent. Or Iétre, dont la
propofition fait-méntion, eft fuppofé indépendant & incréé ;
il ne doit donc pas exiflter par un autre, mais par foi-méme.
La racine, le principe de fon exiftence,ne doivent étre cher<
chez ailleurs que dans-fa propré nature: les placer autre
part, c’eft faire une caufe fupérieure i ’Etre fupréme.

I11. Prop. Ildoity avoir un Etre fupréme, ou Canfe pré-
mitre, &c. Car il faut ajouter 4 ce.que nous avons dit, que
fans un tel Etre, il ne peut y avoir aucune autre forte d’é4
tres'4: puifque I'Univers:n’auroit pé fe produire: une par-
tie de cet Univers n’auroit pas pa fe créer prémiérement
foi-méme &, & créer enfuite 'autre partie ; parceque ce

feroit fuppofer. une a&ion a.un.étre, avant méme qu'il exif-
tac ¥,

V.

fuppoler qu'il n'exifte pas, c’eft fuppofer une fauffeté; c’eft-A-dire, quon ne peut
pas fuppofer qu'il n’exifte pas. Cela femble étre la fignitication du nom, que Dieu
prend dans I'Hiftoire écrite par Moife, Fe fuis celui qui fuis: ou dans un feul mot,
e fuis. Or dans la bouche d'une perfonne qui parle de lui, c'eft A la troifiéme
crfonne, il e¢f. -Philon 'explique ainfi, qui exiffe de fa nature. De méme Abar-
anel, e fuisy parceque je [uis: car mon exifience ne dépend que de moi-méme: ajou-
tant outre cela, que Dieu n'étoit pas comme les autres étres, qui exiltent d'une
exiflence poffivle, ou -hypotéthique ; mais par une exiffence nécéffaire, ¢ de fon propre
fonds , c'ett-d-dire, par foi-mgmc. ‘Ainfi Rabbi Levi fils de Gerfchom enfeigne,
que ce nom [ignifie, que Diens eft un Etre qui exifle de lni-méme. Je palle fous filence
beaucoup d'autres Auteurs, qui écrivent de la méme manidre. 1Il'y a eu des
Paiens, qui ont crd, qu'un pareil nom appartient 2 Dieu ‘par la méme raifon: car
dans le fens que mny je fuis, & de-1a nrv il ¢, Plutarque dit qu'en s'adreffant 2
Dieu 1 13 {econde perfonne, i, tm es, (rmanou i) eft la pm;}u'u dénomination de
Dies ,-en parlant de lui: & que par ce nom nous lui donnons celwi qui margue lexif-
sence, qui eft véritable, certaine, umique, propre A ces Etre: car nous w'avons cffective-
ment pas dexiflence abfolue ,- C'cft-3-dire , néceffaire. Dicu eft éternel , fans commencs-
ment , ¢ fans fin; c'eft-d-dire, -qu'ib exifle abfolumens; Ceft-a-dire, néceffaircment,
ou d'une maniere parfaits. o
- a. Quelque chofe doit exifter @une exiffence nécefJaire, autrement il n'y aurs ak<
eune chefe exifiente C]“'f‘i""""" Chique chofe ne peut pas cxifter d'une exiffence
hyposhétigue, &c. Maimonidés More Neb. & autres.

. Ceci n'a pas befoin de démonftration; car il y en a une fort ancienne dans
le Livre Emunah, & enfuite dans Chobat halleb. ~ Celui qui s'ef? fait foi-méme, ne
peut slire fait qwavans , ow aprés fon exiffence , -or Fun g Fantge eft impefiible,
&c. ' '

¢ Ce éui feroit dbpnci des bropriétez au néant.
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1V. Prop. Une caufe, telle que nous I'avons définie ci-
deflus, doit non feulement étre éternelle, mais encore infi-
aic. Elle doit étre éternelle, parcequ’clle ne peut en aucu-
ne fagon ni commencer i exifter, ni ceflfer d’exifter; puifque
Pexiftence fait partie de fon effence *. Elle doit étre infinie;
parcequ’il n’y a rien, qui puiffe lui prefcrire quelques bornes
par rapport i fon exiftence. Car s'il exiftoit un Etre capa-
ble de renfermer la Caufe prémitre dans certaines limites,el-
le devroit €cre inférieure i cet étre-13 : elle devroit écre aufli
dans la dépendence, du moins par rapport 3 'exiftence ; par-
cequ’elle feroit redevable de fon exiftence, & elle auroit i
cet érre P'obligation de navoir pas été renfermée dans des li-
mites plus étrottes. Outre que fi la préfence de I'Etre fu-
préme, de quelle manitre que cette préfence fe fafle, étoit
exclue de quelque endroit, I’Etre fupréme ne feroit pas dans
cet endroit-13; & n’étant pas dans cet endroit, on pourroit
le fuppofer n’écre pas ailleurs: ce qui eft contraire 2 ce que
nous en avons-dit dans la 11. Prop. ou nous avons fait voir,
qu'on ne peut pas feulement fuppofer, qu'il n’exifte pas
d’Etre fupréme. . :

V. Prop. L’Etre fupréme elt au-deflus de toutes les chofes
qui peuvent nous étre connues: c’eft pourquoi fa maniére
d’étre eft au-deflus de toutes nos conceptions. 1l eft un Etre
néceflaire; c’eft-i-dire, qu'il exifte néceffairement: or rien
de ce qu’il nous eft poflible de comprendre, ne peut jouir
de cet augufte privilege. Nous ne connoiffons aucun étre,
dont nous ne puiffions, fans repugner i la nature, fuppofer
qu'il n’exifte pas. L’Etre fupréme a feul cette propriété:
notre raifon nous fait connoltre 2 fon égard avec autant de
certitude , qu’il nous eft poflible d’en avoir de P'exiftence
" d’au-

* L'exiftence eft le fondement, fur lequel toutes les effences font, pour ainfi
dire, bities. Etre Dieu, étre homme, étre plante, étre metal, &c. Sans ces
#re nous ne pouvons pas méme rien imaginer; puifquerhous ne pouvors méme
raifonner des étres poffibles, que conféquemment 2 une exiftence imaginaire, que

nous leur fuppofons. Je ne fai mén¢, fi on ne peut pas en dire autant des étres
chimériques. B
’ .
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d'aucun &tre, qu'il doit y avoir:une Caufe prémitre, . que
nous ne pouvens pas fuppofer, ne pas exifter; quoique nous
ne connoiflions pas la nature de cette. Caufe, ni fa maniére
d’écre.  Les idées complettes de ’Eternel 4, & de I'lnfi-
ni ¢ font au-deffus des efprits finis comme font les notres.
Lorfqu’en recherchant les caufes. des étres nous décou-
vrons, ou nous fuppofons qu’un étre eft la caufe d’un autre;
qu’un troifiéme et la caufe de ce fecond, & ainfi des autres,
aufli loin que notre imagination peut aller; on peut toijours
demander quelle eft la caufe de la derni¢re caufe, qu’il nous
|'eft poffible de comprendre. 1l nous fera ainfi impoffible de
ne pas borner nos recherches 3 quslque étre, que nous ne
comprendrons point: & tel eft néceflairement ’Etre fupré-
me . Nous pouvons pourtant, quoique nous ne puiflions

. pas

- 4. Quelle rélation , & quelle analogie y a-t-il entre le temps, qui eft un écou.
lement de momens, & entre une exiftence éternelle & immuable? Comment au-
cun étre ne feroit-il pas rlus ancien 3 préfent; qu'il ne I'éroit, il y a so000. ans,
&cr Ce font des fpéculations accompagnées de difficulter infurmontables. Or
elles ne font pas entiérement éclaircies par ce que dit Timée dans Platon: Comme le
Citl 8 éré formé fur le modile éternel du Monde inslligibls ; ainfs le temps a btk fait avec le
Monde par ls Créaseur fuivant le modile de Féternité : ni par ce que dit Philon , l'ésernité
néfifmc la vie du Monds intelligible , comme ls temps celle du Monde fenfible. Pluficurs
Philofophes fe font donc cris obligez de nier, que Dieu exiftit en remps, c'eft-i-
dire, fuccelivement; ETOIT ¢ SERA, érans des efpices de temps limité , mous
bes astribuons impradsmment & mne [ubflance éterndlie; mais fans ra‘fom, &c. Platon.
Dicw Efts il faus be dire; e il n'eft pas e égard A aucun temps, mais par rapport &
Fétarnisé immobils, fans temps ¢ fans changement , dans laguells il n'y & rien avans,
Bi aprds, wi riem de mowveau: mais étans une , elle remplit par le fenl préfent la durée
éternelle , 8<c. Plutarque. Dieu fois lowé , il n'y a point de comparaifon enire lui ¢ e
semps, Maimonidds. ~ Il n'exifte point dans le semps, le méme. Le Rabin Albo em-
ploie tout un chapitre i faire voir, que le Diew bénit w'ef) point fujes au temps: mais
1l confefle que les Rabins n'entendent pas le semps défimi, ou ke temps abfoln ; que lo
semps défini, ou abfolu , c'eft-i-dire, celui qui me o compte, ¢ qui ne fe calcule pas ;
¢ft la duris méme , qui 4 été avant Vexiflence du Monde, 8c. Le 1emps , qui fo calcule fui-
vans les mowvemens du globe célefle, s appelle Vordre des temps ,non pas un temps fixe, &c.
En un mot, ils comptent, pour me fervir des paroles du Rabin Gedaljah, gue ke
temps , quand il n'efl pas créé, ¢ la durée, ne s'appellent poimt 1emps. Ainfi ce qu'ils
difent ne réfoud pas toute la difficulté préfente, le semps, fclon qu'ils entendent ce
terme, étant reftraint 2 Ja durée du Monde, qui felon eux eft nouveau. Cepen-
dant voiez b. 2.c. 19. Diew foit bini ,il oft impoffible , qus celui qui dis de bui-méme , qu'id
& lo temps prifant, depuis les jours de David , ¢ depuis qu'il & créé le Monde, &c. .

b. Je comnois & la virité plufienrs chofes , mais ja ne [ai poins lewr maniére ddire. ...
comme , par exemple,, jo [ai que Diew eft fans commencemens , incréé, < [aus fin: mai
J'ignore comment 1l Pef}, St. Chryfottome. T

¢. Simonides avoit raifon de doubler 2 Hieren Je nombre desjoursaccorder pour
répondsc A cette quetion, Qued #rre Dien ¢f-ile Cic,
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nous former une idée complette de {a maniere d’exifter,
é&tre infailliblement affurez des véritez fuivantes.

V1. Prop. L’Etre fupréme exifte d’'une manitre parfaite.
Car ce qui exifte par foi-méme, qui ne dépend en rien d’au-
cun autre, & qui, entant que Caufe prémitre, eft la four-
ce de ’exiftence de tous les autres étres, doit exilter de la
meilleure & de la plus noble manpitre d’exifter. Ce n’eft pas
affez encore ; entant qu’Etre infini & fans bornes, il doit
poffeder cette noble manitre d’exifter dans un degré infini.
Or exifter ainfi, c’elt exifter d’une exiftence infiniment bon-
ne; & exifter d’une exiftence infiniment boane, c’eft écre
parfait. |

V1L Prop. Il ne peut y avoir qu'un feul Etre fupréme*.
Comme il confte par la 111. Prop. qu'il doit y avoir au
moins un Erre indépendant, tel qu’il eft défini dans la L.
Prop. De mémeil fuit de-13, qu'il ne doit y avoir réelle-
ment qu’un tel Ectre é: parceque fa maniére d’exifter étant
parfaite & fans bornes, elle eft, fi je puis patler ainfi, épui-
{ée par Etre fupréme, & elle lui appartient uniquement <.
Si un autre la partageoit avec lui, il manqueroit au prémier
la partie, qui feroit propre 4 ’Etre diftingué-de lui. Il fe-
roit défe€ueux & borné. Etre infini & fans bornes renferme
tout 4,

S'il éroit poflible qu’il y edt deux Etres abfolument par-
faits I'un & l’autre, ils feroient d’une méme nature, ou d’une
nature différente. 1lls ne peuvent pas étre homogenes,

par-

a. I n'y arien de fomblables niil W'y a pas aucun autre lire dans la Nature, tel
que la Caufe prémitre, Horace.

6. Dans More Neb. Maimonides aiant prouvé , qu'il coit y avoir une étre,
qui exifte néceflairement, ou dont I'exiftence eft néceflairement renfermée dans
la econnneiffance de Iui-méme, procéde A dériver de cette néceffité, lincorporéité, la
fimplicité abfolue, la perfection, & particuliérement l'unité. 1l ¢} abfolument im-
poffible qu'il y ait du changemens dans celui qui & une exifience néceffairey il n'a point
de femblabley ¢ perfonne ne peus lui bire contraire, &c.

¢. C'eft pourquoi il eft appellé par Platon I'Unigse.

d. Si Diew ot parfais , comme ib dois Vétre; ib ne peut btre qw'um, afin que touses
chofes foiens en lui.  §'il y avoit pluficurs Dieux, d manqueroit & chacan , tous ce qui
ferois dans les axtres, La&ance.

: P2
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parcequ’étant tous les deux infinis, ils s’entre.communiques
roient leur nature; c’eft a-dire, leur double nature fe réuni-
roit pour n’en former qu'une. lls ne peuvent pas étre h¢-
térogenes ;- parceque fi leurs natures étoient oppofées &
contraires, étant toutes les deux fuppofces égales, infinies;
fe rencontrant toutes les deux par-tout; il fuic de-1i qu'elles
s’entre-détruiroient, & qu’une feroit la négation de I'au-
tre «. Sion les fuppofe feulement différentes, fans les fup-
pofer contraires: il faut alors les prendre pour deux efpéces,
& admettre néceffairement, en ce cas, un genre au-deffus
d’eux, ce qui ne peut étre. De quelle maniere ea un miot
qu’ils différent, on devroit dire d’eux, qu’ils font fimple-
ment des étres parfaits, chicun dans fon efpéce particuliére:
mais cela n’eft point étre entiérement parfait: c’eft ére par-
fait 4 certains égards; & une telle perfection renferme une
imperfetion par rapport a d’autres chofes *.

Ce que nous venons de dire fuffit, je penfe, pourdétrui-
re le fentiment des Manichéens , & pour exclurre entiére-
ment leur principe indépendant du mal. Car fi nous ne
pouvons rendre raifon du mal, dont expérience journali¢re
nous démontre 'exiltence; ce n’eft 13 qu’un feul exemple de
notre ignorance, choifi entre une infinité d’autres qu’on peut
alléguer. 1l peut y avoir de ces maux, des raifons que nous
ignorons : & certainement cette expérience ne doit pas.
nous porter & nier des axiomes aufli infaillibles qu'elle
méme &. :

Touchant cette matiere, il y a plufieurs chofes qui méri-

tent notre attention. Car quant au bien, & au mal moral,

ils femblent tous les deux dépendre de nous-mémes e Si

nous

a. Comme font la lumidre & les ténebres. Car dénx chofes étans égales entrielles,
s’y ade la contrariété dans leurs affellions, eles périrons abfolument, St. Bafile. 11
ne peut y avoir aucune loi enti*elies, comme oa a dit qu'il y. en avoit parmi les
Pivinitez des Paiens, Ceff ici la li des Dieux ; aucun ne peus s'oppofer ax penchans de
eelui qui defire quelgue chofs, &c. Euripide, dans fon Hippolyse vers 1328.

b, La vérité efl-ells périe, parceque wous étes malbuureux } Eutipide, Phanif. vers 929.

¢. Vous avex Lama libre, .. .. puifque vous ne péchex. pas A eaufe ds voire naiffance,

* Celt-i-dire,. unc perfedion imparfaite..
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mous faifons les plus grands efforts dont nous fommes capa-
bles, nous ne ferons pas coupables de n’avoir pas fait un
bien, qui eft au-deflus de nos forces. C’eft donc notre fau-
se, fi le mal eft introduit dans le monde par le mauvais ufa-
ge de notre liberté & de nos facultez ¢; & il eft injufte d’en
charger un autre étre £, Quant au mal phylique, fans lui
beaucoup de bien phyfique feroit omis, puifque Pun fuic
naturcllement de l'autre . Plufieurs chofes nous paroiffent
mauvaifes, qui ne le feroient pas, fi nous pouvions difcerner
leur enchainement 4 avec d’autres *. Le nombre des maux
R’égale pas celui des.biens, puifqu’au contraire il eft conftanc
que celui-ci furpaffe le prémier . Plufieurs maux phyfiques
vienaent comme les moraux par notre propre faute.. Les uns
nous. aviennent peut-étre comme des punitions; les autres
comme des remédes /; les autres nous font offerts com-
me des moiens de parvenir i la félicité, que nous ne pou-
vons acheter qu’a ce prix. Qutre que s’il doit y avoir une
vie 4 venir, ce quielt un mal i préfent, fera peut-¢tre alors

un bien. ‘
On peut encore ajoliter_a ces différentes penfées, que la’
maticre elt incapable de’%ﬁ C’eft. pourquoi. il doit
¥

;’a;l vous ns commettex. pas lé pecé dé luxure. ax hazard , &c. Cyrille de Jéru-

em.

. 4, Diew doit-il éeindre le foleil, la lune , les étoiles , parceque quelques Peuples lss ado-

:im“ Mischna. Qui la 1 cboifit, ¢'eft ja faute, Diex n'en eft pas Famtenr, Maxime.
e Tyr.

b. Vous en étes vons-mémus Uauteur 5 n'en cherchez pas aillewrs Uorigine, St. Bafile.

c. La foif-prépare & U'bomme le plaifir dé boire, &c Maxime de Tyr, Differt. 35. On
pourroit beaucoup étendre cette remarque. $'iln’y.avoit pas de pauvreté, par exem-
ple, il n'y auroit pas non plus de richeffes, ni aucun profit a les poﬂcc}cr: ilyen
auroit 2 peine aucun dans les arts & dans les* fciences, &c. Si vous dtex la paus
wresé, wvous étex tout le commerce dé la-vie, 8&c. St. Chryf.

A. 1l fant comparer les parties avec ls tont ; ¢ woir [i elles lui réipondens , ez f5 elles Iui
;y{miumm, Plotin. Le méme Auteur dit plufieurs autres chofes fur le méme

ujet.

. Voicz Maimonidds, Mere Neboc. Partie 3. chap. 12.

I Dieu guérisn plufieurs manitres , Simplicius.

* Qui nous découvriroient leur véritable nature.
} Savoir la méchanceté, dont I'Auteur parle immédiatement auparavant dams-
Ia. Differtation 25. vers la fin, -
B 3
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y avoir des imperfe&tions , & par conféquent des maux «,
par-tout ou clle fe trouve mélée.  Ainli demander, pourquoi
Dicu permet le mal; c’eft demander, pourquoi il permet
exiftence d’un Monde matériel, & celle d’un étre tel que
Phomme ¢, qui malgré quelques nobles facultez, dont il eft
a la vérité doué, ne peut fe débarafler de fes paflions & de

- fes inclinations animales. Pourquoi ne demande-t-on pas

aufli la raifon, pour laquelle Dieu permer qu’il y ait des
écres imparfaits:  c’eft-a-dire, pourquoi il permet exiftence
d’aucun érre.  Ce qui eft une demande trop hardie & tro
abftrufe, pour nous amufer i y répondre. Si ce Monde e
faic pour {ervir de Paleftre *, ol les hommes ¢ doivent exer-
cer leurs forces & leurs facultez, & fe préparer par-1a i une
meilleure vie: eh! qui peut prouver qu’il ne l'eft point? Si,
dis-je, le Monde eft notre Paleftre; nous y devons rencon-
trer des difficultez ; nous devons avoir des tentations -3
comdbattre, pour avoir en elles les occafions de nous exer-
cer 4, , |

Enfin s’il y a des maux, dont ’homme ne connoifle pas la
véritable origine, s'il vouloit néanmoins réfléchir férieufe-
ment fur les marques de bonté, de fagefle, & d’équité,qu’il
lui eft fi facile de voir dans les exemples qu’il comprend, ou
qu’il peut comprendre ; pourroit-il douter que les mémes
perfetions ne prévaillent dans les myltéres de la Nature,
dont il ne peut fonder la profondeur.  Je viens a lire un Li-

vre,

#. La malice eft un rejetton de la matiere, Plutarque tom. 2. p. m. 1030. E.

b. St. Bafile réponda cette queftion,, pourquoi fommes-nous faits, de maniére
gue le péché refide en nous , contre motre volonté 2 parceque la versu s'embraffs par choix,
© nom pas par néceffité. Celui qui blime la Divinité, parceque nous ne fommes
pas impeccables, ne fait autre chofe, que préferer la Nature déraifonnable & la rai-
Jonnable; o cole qui off inébraniable @ immuable & cslle qw'il fe choific c» qwil fo
JSais, : :

c. Les Achletes de la verts , Philon.

4. Dans le ftile de St. Chryfotome, s’exsrcer & la vertu off comme fi om sexergoit

& 1a luste dans la vie préfente, afin que le [petacle érams fini, nous puiffions obienir une
éclasante coxronne.

* Cétoit chez les Grecs un Edifice public, ol 1a jeunc{le s'exergoit 2 toute forte
d’exercices corporels.
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vre, dont I’Auteur a rangé fa matiere dans un ordre excel-
lent, & qui la traite avec la dernicre folidité & avec la der-
niere exatitude. A mefure que je continue de le lire, j'y
trouve quelque peu de feuillets écrits en une Langue que je
n’entends pas: je dois alors le quitter avec cette perfuafion,
que le bon fens fupérieur, qui regne dans la plus grande par-
tle du Livre, regne dans tout le refte de 'Ouvrage: fur-tout
aiant.des argumens & priors pour me déterminer a croire, que
tout I’Ouvrage part entiérement de la méme plume. Voild -
le parti que je prendrois, platét que d'en venir d nier les ar-

gumens, qui me prouveroient que le Livre n’auroit pas été
compofé par deux différentes perfonnes. Mais le mauvais

principe m’a entrainé trop loin: je reviens donc 3 mon

{ujet. ‘

JVIII. Prop. L’exiltence de tous les autres étres dépend
de cet Etre fupréme, dont nous avons parlé dans les propo-
fitions précédentes. Car puifqu’il ne peut y avoir qu'un feul
Etre parfait & indépendant; tous les autres doivent nécef-
fairement érre imparfaits & dépendans: ils. doivent dépen-
dre; ils dépendent méme réellement de lui ; puifqu’ils ne
peuvent dépendre d’aucune autre Caufe prémiére. ‘

I X. Prop. L’Etre fugaréme eft donc Auteur de la Natu-
re. Rien ne peut étre fait, dont il ne caufe, ou dont il ne
permette I’exiftence médiatement , ou immédiatement. L'exif-
tence de tous les étres dépend de lui, felon ma derniere pro-
pofition: la maniere intrinfeque de ceste exiftence, & leur
propre nature doivent également dépendre de la caufe pré-
mitre de leur exiftence: & par une derniére conféquence de
VEtre, duquel dépendent leur exiftence & leur nature, doi-
vent aufli dépendre les effets & les fuites de leur exiftence
& de leur nature. Quant aux altes des agens libres, & aux
effets de ces ales, I'Etre fupréme n’en eft pas I’Au-
teur, comme il confte par les termes; & par la fuppofi-
tion qu’ils procedent des agens libres, 3 qui il n’impofe
pas la néceflité d'agir d’unc manmicre platoc que d'une

au-
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autre *. Mais avec cela ces agens libres dépendent effen-
ticllement de lui comme tels: c’eft de lui qué vient leur puif-
fance d’agir; c’eft lui qui leur permet de faire ufage de leur
liberté; quoique cet ufage foit fouvent tendu mauvais, uni-
quement par leur faute. Enfin quant i la nature des rela-

tions, qui font entre les idées, ou les chofes a&aellement

exiltantes, ou celles qui naiffent des faits déja paflez; ces
rélations, dis-je, réfultent des natures des chofes mémes: &
elles font les unes & les autres caufées, ou permifes par 'E-
tre fupréme, comme nous avons déja fait voir. Car puilque
les étres ne peuvent exifter que d’une feule maniere a la fois;
& que leurs rélations, leurs raifons, leurs reffemblances,
leurs contrariétez , &c. mutuelles, ne font que leur ma.
niere d’étre les unes par rapport aux autres ; les natures
de ces rélations font déterminées par les natures des chofes
mémes.

Or on void clairemenat par-1i, que tout ce qui exprime
Pexiftence, la négation de 'exiftence, & les rélations mu-
tuelles des natures des chofes, s’accorde avec la conftitution
de la nature: & cela €tant ainfi, il doit en méme temps érre
conforme i la volonté de la Caufe qui gouverne la Nature, &
a l'intelligence parfaite que cette méme Caufe a de toutes les
véritez. Quoique I'a&ion d’A, que nous fuppofons agent
libre, foit l'effet de fa liberté; & ne puiffe étre dite que
permife par I'Etre fupréme: cependant la reflemblance, qu'il
y a entre A & l'idée de celui qui a fait I'alion, eft une
reflemblance fixe & immuable. Depuis le temps qu’il a fait
cette adion, il a été, & il fera todjours a 'avenir, vrai de
dire de lui, qu’il ena écé l'auteur. Suppofé qu’on le niic,
on agiroit en oppofition 3 la nature, & a fon Aureur, dont
nous avons i préfent prouvé I'exiftence. Ainfi donc les ar-
gumens, dont je me fuis fervi dans la Se&ion I. Prop. 1V.
qui étoient feulement fondez fur la fuppofitioa d’un Etre
fupréme, font ici confirmez, & rendus abfolus. X.

-‘ Voiez 1a Préface.
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X. Prop. L’Etre unique, fupréme, & parfait , duquel

dépendent originairement lexiftence & les facultez de
tous les autres étres, cft I'Etre que j'entends par le mot de
Dieu.
- 11 refte encore d’autres véritez touchant la Divinité, que
nous pouvons, qu’il nous faut méme apprendre, fi nous vou-
lons nous conduire 4 fon égard d’une maniére conforme i fa
nature & a la vérité. Au refte ces véritez nous fervironc
non-feulement a retifier nos opinions touchant la nature &
les attributs de Dieu; mais elles peuvent en méme temps
communiquer de nouveaux degrez de force aux preuves de
fon exiftence, & nous donner occafion de répandre un plus
grand jour fur quelques articles, que nous avons peut-étre
touchez trop légérement. ‘

X1. Prop. Dieu ne peut pas étre corporel: c'eft-i-dire,
il n’y a point en Dieu de propriété d’écre uni 3 la maticre. 1l
y a plufieurs chofes dans la matie¢re, qui font entiérement
incompatibles avec la nature d’un Etre, tel que nous avons
démontré qu'il faut néceflairement que Dieu foit.

.La matiere exifte en parties * ; & leur nom méme mar-
que quelque chofe d’imparfait 4 Or dans un Etre in-
finiment parfait il ne peut y avoir rien, qui tenferme la
moindre imperfetion. N

Quoique les parties de la matiére foient fouvent étroite-
ment unies par quelque influence occulte, elles font pour-
tant dans le fonds aurant de corps diftinéts, que notre ima-
gination peut du moins defunir, & placer autrement qu’ils
ne font. Nous ne pouvons pas nous former une idée de la
maticre , fans que nous concevions cette matierc , comme

étant

a. Sl y & une [ubflance; ¢ quelle foit divifée en plufieurs partics, chicune de ces
parties na peut avoir la méme nature que le tous: ces parties ne font que des com-
mencemens de fubftances, dit Plotin méme de 1'ame.

_ * Ceft-d-dire, et compofée de parties : or leur idée ne marque pas moins leur
imperfection, que I¢ terme méme dont on fc fert pour les exprimer.

) Q
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étant une fubftance divifible, & capable de recevair diverfes
figures, & pluficurs différentes modifications; c’eft-i-dire,
que la divifibilité & la murabilité lui font effenticlless Or
Dieu exiftant d’une maniere parfaite, il exifte d’'une maniére
effenticllement uniforme, totjours la méme, & immuable ¢ de
fa nature. o :

La mati¢re eft incapable d’ation: elle eft purement paf.
five & infenfible; defauts, quine peuvent pas étre attribuez
i la Caufe prémicre, au prémicr Mobile, 3 un Efpric infini-
ment parfair. '

De plus, fi Diew éroit corporel, il feroit exclus de tous
les endroits, o il y a du vuide; & il feroit par conféquent
un.étre borné, fini, & pour ainfi dire tout plein de fentes
& d’ouvertures *.

Enfin il n’y a point de mati¢re, ni de corps, qu'on ne
puiffe fuppofer fans exiltence: au lieu que I'idée de Dieu,
ou de cet Etre, duquel dépendent tous les autres €tres, ren-
ferme néceflairement I'exiftence.

XII. Prop. Niun efpace infini, niune durée infinie, ni
la matiére infiniment étendue, ou exiftente de toute éterni-
té , ni aucune de ces chofes en particulier , ni toutes ces
chofes unies enfemble, ne peuvent étre Dieu.

L’efpace confideré féparément des étres, qui le remplif-
fent, n’eft qu'une chofe vuide: & dire qu'un efpace infini
eft Dicu, ou que Dieu eft un efpace infini; c’eft dire que
Dieu eft un vuide infini: peut-on rien dire de plus abfurde,
& de plus impie? Comment ’efpace, qui n’eft qu’un vafte
vuide, qui eft pldtot la negation de tout étre, qu'un étre

' po-

. On & auffi démemtré, que la grandewr ne peut avoir une telle effence ; puifqu'slle eff
Jans parties , ¢ indivifible, Anftote.

* Mais il n'y a point de vuide dans la Nature, me dira-t-on: j'en tombe d'ac-
cord avec I'Auteur de I'Objcétion : fans que cela dte dans le fonds rien de la
force du raifonnement de lJ'Aurcur de ce Traité: car ¢'il n'y a point de vuide
dans le Monde, il y en a du moins au-de-1x du Monde. Si Dieu n’étoit donc

pas dans le vuide, il feroit borné avec le Monde: & il feroit, par conféquent,

fini comme le Monde.

N
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pofitif, -qui n’elt quune efpéce de néant étendu; .comment,
dis-je, cet efpace peut-il étre.la Caufe prémicre,&c? Com-
ment peut-il méme étre quelque efpéce de caufe? Outre fa
pénétrabilité & fon extenfion, de quels attributs, de quelle
excellence, de quelles perfedtions 4, I'*cfpace eft-il donc fufs
ceptible? :

Quoique Dieu ne foit exclus d’aucun lieu, ni d’aucun ef-
pace; cependant un efpace infini ne peut étre Dieu. Quoi-
que Dicu foit éternel, .cependant I’érernité, ou une durée
infinie, n’eft point Dieué. Car la durée abftra&te de toutes
les chofes durables n’eft rien d’exiftant par lui-méme. Elle
eft la durée d’un étre, & non pas un étre.

Un efpace infini, joint 3 une durée infiniz, ne peut étre
Dieu; parcequ’un efpace fans bornes d’'une aurée infinie n’eft
qu’un efpace éternel, qui-par conféquent n'eft tout au plus
qu’'un vuide éternel.

‘Puifqu’on a déjd prouvé, que la corporéité eft incompa-
tible avec la perfection effentielle 4 Dieu; elle renferme né-
ceflairement cette .incompatibilité dans fa nature, indépen-
demment de ta fuppofition, .qui admettroit dans la matiere
' - une

a. Ceux qui appellent Dieu, Lisw; Ie font, parceqw'il eff em tous lieux o .quoigu il
n'en occupe aucun , Thifchbi., Ou comme Philip. d'Aquin dit aprés les Anciens, e
Dieu bénis eff le Diew du Monds, ¢ ik n'a point de lien dans le Monds. Car Dieu n'efd
poins compris, ¢ il comprend temtes chofes, dit Philon Juif. Quoiqu'on donne de
cela une raifon cabbalittique *, ces Auteurs entendent pourtant par ces expref-
fions ‘la toute - préfence de Dieu & fon immenfité, Ce zzi fe trouve dans les
AQ&es des Apbtres 17. 28. paroit étre la méme chole: En lui nous avoms Féire , Is
mouvement , ¢ la vie.

. Ces chofes, poor fi extraordinaires & pour fi abfurdes qu'elles foient, ont été
foltenues ; on a avancé que Dicu eft un efpace infini, une durée infinie, &ec.
Quel fens peut-on donner a ce quj fe lit dans Plotin, os pews bien donner 4 Diew
le nom d'Erernité s '

* Raifon cabbaliftique; c’eft-a-dire, raifon myftérieufe, alléguée dans la fcience
de la cabbale; fcience favorite des Rabbins, & qui eft une efpéce de Théologie
fymbolique, qui enfeigne a2 découvrir le fens myftéricux par des allufions, & par

es tranipolitions, ou abréviations de lettres, d'ol ils tirent des raifons pour ex-

pliquer tous les myf(téres de 1a Divinité, &c. Cette cabbale eft différente de la tra-

dition orale, & dec 1a Nécromancie, dont la prémicre étoit en vogne méme avant

Jefus-Chrift, & qui I'eft encore  beaucoup chez les Rabbins; & les plus fuper-
Q:

ftiticux d'entre les Juifs pratiquent la feconde. .
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une étendue infinie ; c’eft-i-dire, indépendemment de la
fuppofition, qui admettroit une infinic quantité de mae
tiere. ' ‘

Si on ajottoit i la maticre une exiftence, une continua-
tion, une durce infinie, cette nouvelle qualité n’altéreroit
pas la nature de la matiere. Cgla fuppoferoit feulement,
qu’elle auroit éternellement été ce quelle eff; Ceft-a-dire,
ane fubftance éternellement incapable de perfection. ,

Si vous ajotitez a une extenfion, & i une continuation,
infinies, leurs idées particuli¢res; auffi long-temps cependant
que la matitre fera mati¢re, elle eft toGjours & par-tout in-
capable d’étre Dieu. '

En dernier lieu, I'Univers, c’eft-i-dire, l'affemblage en-
tier de tous les étres finis, ne peut étre Dieu. Car fi cela
étoit, chique chofe feroit divine, chique chofe feroit Dieu,
- ou feroit partie de la Divinité; & dans cette fuppofition tous
les Etres n’en devroient former qu’un feul 4. Or 'expérience
nous montre journellement le contraire. Plufieurs Etres dif+
ftinéts,capables d'écre féparez , & indépendans les uns des au-
tres, s’offrent continuellement 4 nos yeux. Notre propre fenti-
ment fe joint 4 notre viie pour nous prouver la réalité de cette
diftin&ion, & de cette {¢paration. Chicun a un fentiment in-
térieur de la qualité individuelle & diftinctive, par laquelle
fon propre efprit eft différent de tout autre efprit: & il n’ya
rien,dont nous foions fi aflurez, que nous le fommes de cette
diftin&ion. Si nous ne faifions tous qu’un feul éctre; fi nous
n’avions, entre nous tous, qu'un feul efprit, comme il de-
vroit arriver dans le cas fuppofé, les penfées ne pourroient
¢tre particulieres 4 perfonne: elles devroient étre des altes

' com-

a Si ceux qui font familiarifez avec les Livres n’étoient pas accoiitumez 3 de
pareilles découvertes, ils feroient choquez de trouver dans Cicéron, Balbus af-
furant, que le Monde ¢ff Diew, & cependant il dit dans un autre endroit; gu'il ¢ff
tomme la maifon, o la ville commune des hommes ¢ des Dieux, & qu'il @ été fait &
cauft des howmmes ¢ des Dienx, 1ans un autre endroit il dit encore, que par-ls
Providence des Dieux , le Monds, ¢ soutes les pariiss du Adonds oms é1é faites au com-
mencement , € ons tokjours été gowvernées du depuis. Enfin il dit dans un autre,
que e Monde oft gowverné par la Nature, avec pluficurs autres coatradictions.
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.malgré I'obfcurité répandue fur quelques-uns de fes Ecrits,

, RELIGION NATURELLE. 1
communs 3 tout 'efprit: il n’y auroit néceflairement qu’une
feule confcience commune a tous les hommes 4.  De plus, fi
tous ies étres unis enfemble font Dieu, ou un Etre parfait;
j'ai horreur de rapporter de femblables propofitions, quoi-
que ce ne foit que pour les rcfuter; fi, dis-je, tous les Etres
pris enfemble font Dieu; d’ou vient donc , pour le choifir
parmi tant d'autres, ce remarquable exemple de P'imperfec-
tion inhérente 4 'homme, Pignorance de foi-méme, l'igno-
rance de fa propre nature #2 kn un mot un amas d’étres n’eft
pas un écre fimple & unique; & conféquemment il ne peut
étre Dieu: & I'Univers n’eft-il pas lui-méme un amas d'étres
diftin&s ¢? : .

XIII. Prop. Bien loin que Dieu foit corporel , il ne
pourroit abfolument y avoir ni matiére, ni mouvement, s’il
n’y avoit point un ktre fupérieur, duquel dépendiffent le
mouvement & la matiére: ou, pour m’exprimer en d’autres
termes, s’il n’exiftoit pas un tel Etre que Dieu, la mati¢re
ni le mouvement ne pourroient pas exifter. Quant a la ma-
tiere, la propofition eft véritable en prémier lieu, parcequ’on
a déja prouvé, qu’il n’y a qu’'un feul Etre indépendant ; que
cet Ectre n’eft point corporel; & que de lui doivent dépen-

’ dre

a. 1 eft abfurde, que mon ame, &> celle de quelqu’antre que ce foit , n'en faffent qu'u-
ne.  Car il faudroit que les auires euffent les fentimens que J'ai . . ... & que nous fuffions
sous parfuitement d'accord les uns avec les autres, Plotin. lci cet Auteur eft clair,

b. Pourquoi I'efpris de homme ignoreroit-il quelqus chofe, s'il étoit Diew? Cicéron.

¢. Le fyfiéme de Spinofa eft fi évidemment faux, & fi plein de contradictions
& d'impictez, qu'il n'eft pas befoin d’en dire davantage, igoiqu‘on pourroit cer-
tainement le faire. Ce que Velleius dit, au témoignage de Cicéron, fi le Monds
e/} Dieu, on dois dire que les membres ds Dien [ons en partie ardens , ¢ en partis gla-
cez , non feulement eft véritable; mais s1l n'y a qu'une fubflance, qu'un éire,
qu'une nature, & fi cet étre eft Dieu; donc toutes les folies, les extravagances,
Jes crimes, qui fone dans le Monde, font dans Dieu; donc tout ce qui eft fait &
permis, eft fait & permis par lui: il eft la caufe, & Veffet; il veut, & il ne veut
pas; il affirme, & 1l nie; il aime, & il hait les mémes chofes cn méme temps,
&c. Un Athéifme auffi groflier peut-il jamais étre en vogue ! Je dis Athéifme;
car certainenrent, quand nous demandons s'ity a un Dieu ; nous ne demandons
pas, fi nous-mémes, ou les autres étres autour de nous, exiftons réellement;
nous avons en v@e quelqu'autre chofe. Ainfi donc dire, qu'il n'y a point de
Dicu différent de nous , & de ces antres étress c'eft dire quil 0’y a poiut de

Dicu. .
Q3
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dre tous les aurres £tres. La méme chofe en fecond lien
peit ‘&tre démontrée d’une autre maniere. Si la matitre,jen-
tends par-1 fon exiftence, n'étoit pas dépendante d’un Etre
fupérieur; elle feroit indépendante. De la fuppofition
u’elle eft indépendante, il s’enfuit qu'elle eft néceflaire: &
felon cette derniére fuppofition, il n’y auroit aucun vuide;
tous les Etres feroient néceflairement & parfaitement folides;
& outre cela, tout le Monde nc feroit autre chofe, qu’une
maffe cinq fois aufli dure que l'airain, & incapable de mou-
vement: car ce qui exifte néceflairement, ne peut pas ne
point exifter ; & -dans le vuide la mati¢re n’exifte point *.
De plus, fi la matitre eft un étre par foi-ménie, nécef-
faire, indépendant; les mémes propriétez doivent conve-
fiir &' fes toindres parties; -& fi cela eft ainfi, non feulement
il eft faux qu’il y aic da vuide; mais encore les plus petites
parties de la maticre doivent €tre par-tout. Car aucune
particule de'la matitre ne pourroit étre limitée, i n’occuper
qu’un lieu borné par de cerraines dimenfions; puifqu’une
exiftence, renfermée ainfi dans de ceftaines bornes, implique
une négation d’exiftence au-de-1d de ces bornes. Or quand
Pexiftence eft effentielle & un étre, la négation de fon exif-
tence ne peut pas étre fuppofée. En fecond lieu, Pexiften-
ce d'une particule de la matiére ne pourroit pas <tre limitée
par un étre-diftin& de cette .particule; parceque celle-ci eft

fup-

4 1. Si on ne fondoit la néceffité de I'Incorpordité de Dieu, que fur la nécefii-
L1arld té du vuide: on ne la bitiroit pas fur de fort bons fondemens. 11 faut prémiére-

ment prouver qu'il y a da vuide; & qu'il eft impoffible qu'il n’y en ait pas: &

on s’y préndra alors comme il faut. 2. Aptes avoir fait la matiére parfaitement

& néceflairement folide, la rendro cing fois plus dure que l'airain, n'eft pas, 2

mon avis, une gradation fort exafte; parcequ'elle infinueroit qu'un corps cing

fois g]us dur que I'airain feroit un corps plus que parfaitement folide. 3. Ce point
fixe de cinq degrez me femble fort au-deffous de la folidité, qui feroit alors propre
3 la matigre, Cars'il eft vrai que le plus, ou le moins de folidité provienne du
plus, ou du moins de mouvement; il s'enfuit que la matiére feroit dure & foli-
de au fupréme degré, s'il n'y avoit abfolument aucun mouvement: & ce degré
fupréme de folidité ne feroit rien moins qu'un degré infini de folidité, puifqu'elle
ne feroit bornée par aucun mouvement ni a&uel, ni poffible ; & mon argument,
2 en juger fans prévention, donne beauncoup plus de force 2 la preuve de I'lncor.
poréité de Dieu alléguée par I'Auteur. ~

/
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fuppofce exiftante par elle-méme: c’eft-i-dire, aiant en el-:
le-méme le principe de fon exiftence, aiant fon exiftence ac-
tuelle indépendamment de tout autre; en un mot n’étaat re-
devable de fon exiftence a quel étre que ce foit.

Je puis encore ajoliter, que fi la mati¢re exifte d’elle-mé-

 me; je ne vois pas non feulement pourquoi elle eft reftraia~

te 2 une certaine étendue; mais encore pourquoi il lui ar-
rive d’étre bornée 3 aucun autre égard, ou pourquoi elle
n’exifte pas d’une manicre parfaite a tous égards. Ainfi il
eft évident, que la maticre tient fon exiftence d’'un Etre dif-
tin&t d’elle-méme, qui I'a faite précifément ce quelle eft::
& I'Etre, qui a ea lui-méme cette puiffance, ¢ft néceflaire.-
ment Dieu.

Il eft inutile d’obje&er ici, qu’on ne peut pas concevoir,
comment 'exiftence de la matiérq peut avoir été caufée par
un autre étre.  Dieu elt au-deffus de nos conceprions; &
par conféquent fa manicre d’operer, & la maniése dont les
autres Etres dépendent de lui, nous font ¢galement incance-
vables. La Raifon montre, que ce Monde vifible eft né-
ceffairement redevable de fon exiftence 2 un Etre tout - puif-
fant: c’eft-a.dire, (}{u’elle nous montre, que cette dépendan-
ce eft un fait conftant: or nous ne devons point nier les
faits, parceque nous ignorons comment ils font produits. 1k
s'en faut bien, qu'il foit nouveau pour les facultez de notre
ame de nous découvrir I'exiftence des chofes ; & de nous
abandonner enfuite, quand nous voulons approfondir leur
maniére d’¢étre.  Voila ce que nous avions d dire touchant
la maticre.

Quant au mouvement , il ne pourroit abfolument y en
avoir aucun, fans P’exiftence d’une Caufe prémiére , telle
que nous ’avons définie ci-deflus. Encore moins pourroit-il
y avoir de tant d’efpeces diftérentes de mouvement que nous
voions dans le Monde. Ces deux véritez coulent immédia-
tement de celles qui font contenues dans les paragraphes
précédens. Car s'il eft conftant, que la matiére ne puifle
pas clle-méme exifter fans une Caufe prémitre; le mou-

vement,
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vement, qui eft un accident de la matiére, le pourroit en-
core moins.

Ajoirons qu’il ne pourroit y avoir de mouvement, 3 moins
que la matiére n'ett la puiffance de le commencers ou a
moins qu’il ne fit communiqué par un corps a un autre dans
une fucceflion infinie, & en cercle, ce qui rendroit le mou-
vement fans commencement; ou 4 moins qu'il ne fit pro-
duit par un étre, ou par plufieurs étres incorporels. Or
pour {i hardis que les hommes foient d avancer, & a deffen-
dre les opinions, qui favorifent leurs vices, & pour fi con-
traires que ces opinions foient a la raifon, j’ai peine i croire
qu’il y en ait un feul, qui ofe folitenir, qu’une partie de ma-
ticre, de quelle figure, & de quelle groffeur qu’elle foit,
commencera i fe mouvoir, quoiqu’entierement laiflée 2 elle-
méme. Si quelcun ofoit jamais avancer une propofition fi
téméraire, il @’auroit qu'a fixer fes yeux fur une maffe de ma-
tiere; fur une pierre, par exemple, fur une piéce de bois , oufur
" unemottede terre, éloignées de toute forte d’animaux: qu’il
fixe fes yeux fur ces écres marteriels; & qu’il fe demande en-
fuite 4 foi-méme férieufement, s’il lui et poflible de croire,
que cette pierre, cette buche, & cette motte de terre, pour-
roient bien un jour venir a fe remuer d’elles-mémes, & a ram-
per {ur la terre 2 Une nouvelle raifon,qui fait du mouvement
une preuve inconteftable de 'exiltence d’'un Dieu, vient de
ce que le poyvoir de commencer le mouvement n’eft pas ef-
fenticllement contenu dans ’idée de la matiére. Nous voions

que cetre maticre eft une fubftance paflive, qu’elle eft fufcep-

tiblede: impulfionsdu mouvement ,& qu’clle ne peut étre que
la caufe occafionelle de ces impulfions. Au contraire elle perfé-
verera indifféremment dans le repos, ou dans le mouvement,
felon_qu’on la fuppofera mie; fi rien ne la fait mouvoir,ou ne
change fa détermination; & fi rien ne la pouffe, ou ne I'ar-
réte. Il n’y a rien de mieux prouvé dans toute la Phyfique,

que cette inaltion, & cette inertie de la matidre.
Lal. Prop. de cette Setion contient les preuves de I'im-
poflibilité de la communication du mouvement d’'un corps 3
un
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"un autre, fans un prémier moteur; c’eft-a-dire, fans une

caufe de ce mouvement diftin&e de la matiére. .
La fuppofition d’'un mouvement perpétael & circulaire eft

la fuppofition de ce qui eft en queftion. Car fi A fait mou-

voir B, & fi B fait mouvoir C, & ainfi du refte jufques 2
Z; fi enfin Z fait mouvoir A, c’eft la méme chofe, que de
dire qu’A fe fait mouvoir foi-méme par le moien de B, C,
D, &c. c'eft-id-dire,qu’A, fe faifant mouvoir foi-méme, peut
commencer le mouvement 4. : ,

11 ¢éfulte donc de ce que nous avons dit, que le mouve-
ment vient originairement d’un moteur incorporel: lequel
moteur-doit néceflairement étre, ou cet Efprit fupréme, &

exiftant par foi-méme, qui n’eft autre que Dieu, ou un Etre,

qui nous procurera les moiens de decouvrir Iexiftence d’un
tel Efprit. Voiez plus haut au commencement de la Seétion.

Confidgrons nous nous-mémes, confiderons nos mouve-
mens volontaires; & nous trouverons des exemples fenfibles
de cette vérité: nous mouvons nos corps, ou quelques-uns
de leurs membres; par leur mpien nous faifons mouvoir

. d’aytres corps, & ceux-ci communiquent derechef leur mou-

wement i d’autres. Nous connoiffons , que ces différens

- mouvemens viennent des opérations de nos efprits; quoique
nous connoiflions en méme temps, que nous n’avons pas un

pouvoir indépendant de produire le mouvement. Si nous
avions ce pouvoir, la faculté loco-motrice de I'ame ne feroit
pas bornée comme elle eft, ni limitée fimplement 3 de peti-
tes quantitez , ni 3 certaines circonftances : nous devrions
avoir poffedé cette faculté motrice de toute éternité, & nous
ne pourrions jamais en étre privez. Nous fommes donc
forcez 3 lever les yeux en haut, & 2 reconnoirre que}gue

- Etre

" 4. Ce dont Cenforin charge plufieurs grands Hommes , & quelques-uns in-

juftement 2 mon avis, me paroit incomprehenfible. Ilsdit, qu'ils ont cru gu'il
y avois toljours eu dhommes, ¥c. 8 qu'ils ons affuré qu'il n'y avois point de prémier
principe das chofes, qui oms été, i de celles qui feront: o= qu'il y a4 um cersain cercle
dlres, qui communiquent la naiffance , ¢r d'lres, qui la repoivens ; @ qu'on void dans
68 corcls le commencemens ¢» la fin de chiqus chofs engendriée. :

.. R
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Etre fupérieur, non feulement capable de produire le mou-
vement, mais encore de communiquer 3 d’autres Etres la
puiffance dele produire. S DR

Si le foible mouvemeat deg corps mchls R comme les nb-

tres, nous fournit des preuves de Pexiftence d’un Diew, :que

fera.ce de ces merveilleux mouvemens, que nous admirons

dans le Monde; & des phénoménes, qui en font les effets:
jentends le mouvement des Elandtes , & de tous les corps
céleftes. Car ces vaftes corps ant néceflairement regd leur
moyyement d’un moteur commun, puiffant, agiffanc fur eux,
pu igimédiatement;, on_par le moien des caufes fecondes, &
des laix géadérales qu'il a prefarites: ou bien ils 'ont-regtt de
Jeurs moteurs particuliers, qui' doivent eux-mémes par les
raifons, -que le' Le&eur nie paut plus ignorser , dépendre d’un
Etre fupréme; duquel ils regoivent la puiffance de faire mou-
voir de fi grands corps: & lorfque nous avons foreé nos Ad-
verfaires 3 avouer.que le mouvement des corps céleftes vient
d’une de’ ces caufes; nous ne fommes pag:fort éloignez de
démontrer I'exiftence d'un Rieu. - ‘ :

On dira peut-étre , que quoique la mati€re n’ait pas la

puiffance de fe mouvoir d’elleméme, elle a pourtant une;
force attraltive, en vertu de laquelle elle fait mouvoir d’au-"

tres parties de la matidre: & que par ce moien toute la ma-
tiere regoit- & fe cammunique également le mouvement.
Mais fi on nous accarde., que I’attration ait les propriétez,
qui.lui font communément attribuées, on fera encore forcé
d’avouer I'exiftence d’un Etre fupérieur, dont l'influence fe
méle avec lamatiére; & qui agit fur elle; ou qui lui eom-
munique du meins, de. maniére ou d’autre, cette force at-
trattive. . Car l'attraltion , dans le fens propre du terme;
fuppofe qu’un corps agit {ur un autre, quieft a vne certai-

. ne diftance, c’eft-i.dire, dans un lieu, ou le corps attrac-

tif n’cft pas lui-méme: or un corps ne peut agir ou il n'eft
Foint du tout. -La mati¢re n'agit que par contat, en pouf.
ant les corps contigus, lorfqu’elle eft mife en mouvement
par un autre corps; ou en réfiftant aux corpsqui laapouffl?} s

: - orf-
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lorfqu’elle eft en repos: ce qu’elle ne fait que comme ma-
tiere ; ¢’eft-i-dire, comme une fubftance impénétrable de fa
nature. Or lattraltion n’eflt effentielle ni 3 la nature, ni 3
Pidée, de la matidge. Ainfi ce que nous appellons attrac-
tion, n’a re¢ii ce nom que parcequ’il nous femble, que les
parties de la matiére s’attirent reciproquement : mais dans
le fonds cette actra&ion n’eft que 'effet d’une caufe, qui
agit par quelque loi, ou fur la matiere, ou par fon moien.
Non feulement les parties de la matiere femblent fe porter
naturellement les wnes vers les autres, mais elles s’éloignent
encore de la mémemmaniefe les unes des autres.  Or ces deux
mouvetnens, ces deux,qualrez contraires, ne péuvent, ni
provenir de la matiére, fihplement comme matiere, ni étre

homogenes avec elle: elles fent diies, Rar conféquent, 2

quelque caufe extrinféque, 3 quelque étre diftintt, qui faic
3uc Ges parties s'approchent , ou s'éloignent ainfi les unes
les autres. o : : A
.. La gravité feule ne péut pas outre cela étre la caufe des
révolurions * , 'que les Planctes font autour du foleil, puif«
qu’il fauc qu'elle foit mélée d>an mouvement de proje&ion-f;
quiles empéche de tomber direCement fur cet aftre J,en mé-
me temps qu'il les fait mouvoir en ligne circulaire. Or

d’olr . peut venir, je vous le demande, d’olt peut’. venir

cette efpéce particuliere de mouvement & de- direttion 2
d’oti peut partir I'impullion, qui fait ainfi tourner les Pla-

netes? Co . ;
Quel vafte champ ‘soffre ici 3 notré méditation ! Dans
toutes ces immenfes regions de matiére, qui nous environ.
nent, il n'y a pas une particule, pour ainfi dire, indivifible,
qui ne renferme en elle-méme une preuve de lexiftence de
la

* Les révolutions des Planétes font les cercles qu'elles font autour du foleil,
t+ Le mouvement de proje@ion eft un efpéce de mouvement circulaire, par
Jequel font mfis les corps lancez aveceviolence, comme celui d'une bombe hors
d'un mortier , ou d'une pierre lancée avec une fronde, ou d’une fiéche tirée obli-
uement d’un arc.
} L’Auteur place le foleil au centre du Monde.

R
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la Divinité. Le moindre biton, la moindre paille, la moin-
dre bagatelle, nous annoncent qu’il y a un Dieu. La plus
légére agitation de lair, le plus doux foufle des ¢zéphirs,
publient cette exifltence. - .
X1V. Prop. Les marques & les effets de la fagefle &
de la puiffance divine font fi fenfibles dans la Nature, que
la difpofition, & la conftitution du Monde, fa beauté mer-
veilleufe, les divers phénoménes qu’on y void, les différen-
tes efpeces. d’étres qui le rempliffent, 'uniformité qu’on y
remarque dans la produ&ion des chofes, dans leurs ufages,
& dans leurs fins, &c. que tout cela, dis-je, montre, qu'il
y a un Archite&te fupréme, dont ladagelfe & la puiffarice
dirigent toutes chofes 4: ou, polr m’exprimer en d’autres
termes, Dieu eft ¢et Etre, fams lequel ce beau Monde , fa
difpofition, & fa conftitution , ne pourroient pas exifter.
Pour prouver aux hommes la magnificence de cette fabrique,
on n’a qu’i leur faire contempler le foleil avec cette gloire

éclatante, avec cette éblouiffante {plendeur, qui ’environ-

nent, & dont nos yeux ne peuvent fotitenir I'éclac. 1l fauc
leur montrer la diftance immenfe, 'énorme groffeur, la cha-
leur prodigicufe de ce Roi desaftres, il faut leur faire con-
fidérer ces choeurs réjoviffans des Planétes, qui fe meuvent
autour de lui d'un mouvement propre, périodique, egal, &
orbiculaire ; qui offrent 3 nos yeux une réguliere variété
d’afpes; qui font, plufieurs d’entr’elles, environnées d’u-
ne foule de Planétesvaf(ales, i on peut ainfidire, pour imiter
par-li la pompe de la cour & de la fuite du foleil, & qui
vraifemblablement font toutes peuplées d’habitans: il fuffic
de rappeller i leur mémoire les furprenantes apparitions des
Cométes, les longues queues qu’elles trainent aprés elles,
: e

a. 11 s’en faut bien qu'il y ait de la vérité dans ce que dit Lucrédce, qwe lo
Nature n'a_pas été créée par la Divinité , parcegw'ells ¢eft remplie de 1ams dirriguln-
rité. Les hommes cenfurent témérairement, & dune maniere impie, ce qu'il
n'entendent pas.  Comme ce Roi de Caflille, qui fe croioit capable d'avoir faje
un meilleur fitéme du Monde, parcequ”l n'en connoiffoit pas bien le véritable;.

mais il croioit que ce fiftéme fut tel qu'il lui avoit é&é décrit par R. 1L ab. Sid. &
Jes awres Afironomes de ce temps-J2,
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Péclat extraordinaire dont elles brillent, les pafs lointains
d’ou elles viennent, la curiofité & I’horreur dont elles nous
rempliffent, & dont elles rempliffent peut-étre en méme temps
les habitans des autres Planétes, qui s’attroupent pour exa-
miner le lever & le cours de ces muniftres du deftin®. On'n’a
befoin que de fixer leurs regards fur la voute azurée ; de faire
traverfer d leur vie les vaftes & les différentes regions, qui
nous féparent des étoiles fixes, peur contempler la radieufe
& innombrable asmée des cieux: il leur fuffiroit de penfer,
combien il eft éloigné de la vraifemblance, que tous ces glo-
bes aient été placez au-deflus de nous, quoique ce feroit
méme 14 un ouvrage magnifique, uniquement pour orner &
pour marqueter un dais au-deffus de nos tétes, encore moins
pour fervir d’autant de vers-luifans, pardonnez 1a comparai-
fon, qui ne donnent gu’une foible lueur 3 notre Plantte, &
aux Planétes femblables i la nptre: enfin il n'eft néceflaire,
que de leur découvrir que ces ﬁbin'eé? font elles-mémes au-
tant de foleils, avec leurs regions & leurs Planétes particu-
lieres autour d’elles ; de leur faire de plus én plus apperce-
voir, par le fecours des telescopes, de nouvelles multitudes
de ces étciles : de leur faire, s'il étoit poflible, compren-
dre le nombre innombrable des aftres, & l'immenfité des ef-:
paces, -qui font au-de-12 de toutes nos découvertes, & de
notre imagination. Je dis donc, que pour convaincre toug
Tes hommes de Iexiftence d’'un Dieu, on n’a qu’i les enga-
ger 2 faire ces réflexions, d leur expliquer les chofes, qui
font 4 préfent familieres 3 prefque tout le monde, & 3 leur
montrer que fi I'Univers n’eft pas infini, il eft du moins fem-
blable a I'infini%; qu’il eft par conféquent d’une ftru&ture ex-
traordinairement magnifique ; & qu’il eft Pouvrage d’'un Ar-
chite&e, dont la puiffance & la fagefle font fans bom%
: : om-

a. Puifqu’clles ont, ou qu'clles peuvent avoir de grands effets fur les différen-
tes parties du fiftéme folaire, on peut parler-ainfi fans tomber dans Is fuperftition
du vulgaire; & fans avoir en vie ce que dit Claudien , que ks »'ens
jamais bié viies impuniment , 8zc.

&. Finitus ¢» inﬁ!aiuﬁnili:. Plin,

R
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 Combien les merveilles ne fe multiplieroient-elles pas fous

npos yeux, fi nous voulions examiner toures les chofes parti«

culieres , contenues dans cette prodigicufe circonférence ;
que nous n’avons parcourue qu'a la hdte2 Chique fcéne, &
chique partie du Monde font comme autant de compofez
d’augres Mondes. A ne confidérer que notre demeure, jen-
tendg la terrg, quelle carriére. ne pouvons-nous pas donner
a 'admirarion ? Quelle variété de montagnes, de colines, de
vallées, de plaines, de rivitres, de mers, d’arbres, & de
plantes ! de quelle multicude de différentes efpeces d’ani-
maux n'eft-elle pas remplie2 Quelle multiplicité d’inven-
tions,, & de différens ouvrages méme dans une feule de ces
efpéces, celle de 'homme, &c: Cependant lorfque nous
avons examidé toptes ces chofes, aufli exatement qu'il nous
eft poffible de le faire, par le feul fecours de nos fens, ou
ﬁar celui Qes telescopes, nous pouvons peut-étre encore par

‘moiea d'un microfcope découvrir dans une petite partiec de
1a matiére yaucant de nouvelles merveilles, que nous en avons
déji remarquéess. De nouveaux roiaumes d’animaux , une nou-
velle architeCtuse , de nouveaux ouvrages curieux peuvent
encore s’offrir 4 nous, De forte que fi nos fens & notre ima-
gination nous manquoient dans ces vaftes efpaces, qu'il nous
a fallu traverfer pour confidérer I'écendue de I'Univers; -nos
fens & notre imagination nous manquent 3 préfent dans -la
recherche des priscipes du méme Univers, & des parties qui
le compofent. Le commencement , la nature, la fin des
chofes ; les plus grandes, & les plus petites parties du Mon-
de, confpirent 2 la fois 2 confondre notre raifon. De quel
coté que nous tournions nos recherches, nous rencontrons
de nouveaux fujets d'éronnement ; de nouvelles raifons de

croire, qu’un nombre infini de mervetlles nous eft encore ca--

ché, & échappera éterncllement i nos plus ardentes pour-
fuites, & a notre ﬂplu«s profonde médiration.
" Ce n'eft pas aflez pour ce fuperbe édifice , d’étre noble

8. On peut faire des miracles em diverfes manitres, Plotin.
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& magnifique; ce n’elt pas aflez pour fes dehors de netis ra+
vir d’admiration & d’étonnement: la maniére feule, dont les
chofes” font produites, eft encore communément au-deffus de
notre entendement ; & leurs caufes font des abimes, dont
nous ne faurions fonder la profondeur. 1l y a i la vérité
dans la Nature plufieurs choles que nous connoiffons; il y en
a d’autres dont nous parojffons favoir les caufes: mais, hé-
last que leur nombre elt peu confidérable, en comparaifon
de la vafte multitude de celles que nous ignoronst Les cau-
fes mémes, auxquelles nous attribuons les effets, que nous
croions venir d’clles, que font-elles. dans le fonds? Elles
font la plipart du temps d’une nature i ne pouvoir étre ex-
primées qu’en termes -généraux, tandifque le fonds des cho-
fes ne peut percer les voiles.de notre ignorance; & i nc fe
faire connoitre a nous, que par '’expérience; 3 peine auroit-
on pd découvrir par avance, &. par aucua.argument 4 prio-
34, qu'elles étoient capables de produire les effets , qu’an
void qu'elles ont produits ; or il eft impoffible de les conx
nojtre parfaitement, fi' on ne les connoit pas ainfi: en un
mot, elles fant d’une nature 4 nous paroitre. txés difpropor-
tionnées 3 leurs effets : elles fatisfont fi- peu notre.raifon.,
qw’on ne peut s’empécher d’en conclurre, qu'il y a un Etre
invifible, dittin& de la matiere, & immédiatement intéreflé
a ces produltions, Nous favons fouvent qu’nne telle caulg
produit un tel effer, ou gu'un tel effet fuit naturellement
d’une telle caufe; mais nous ignorons. comment ; ow ce n'cft
du moins que trés imparfaitement, & en {uppofant d’autres
véritez , que nous le favons. I nous eft impoflible d’appro<
fondir les véritables principes des chofes, d’entrer dans I'ce-
conomie de la plus.noble partie de la Nature, & de difcerner
l¢ mouvement de fes prémiers reflorts. Les caufes, qui fe
découvrent’'d nous, ne font que les effers d’autres. caufes: les
vaifleaiix, qui compofent les corps des: plantes & des ani-
maux-, font cux-mémes remplis d’autres vaifleaux.plus pe-
gits: les plus fubtiles parties de la matitre, telles que font les
efprity animaux & les particules de la lumiére, ont elles-mé-
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mes leurs parties. Que favons-nous, fi ces efprits animaux,
& ces particules, ne font pas autant de corps compofez? Les
fubftances, qui leur font propres, & leur conftitution intrin-
feque, ne font-elles pas cachées 4 nos yeux? Ne diroit-on
pas que la Philofophie n’a pour objet que la fuperficie de la
Nataure? _

Quoiqu’il en foit, nous ne pouvons nous empécher de re-
connoitre, qu’il y a de certaines méthodes fixes, auxquelles
les caufes & les effets fe conforment, comme 2 aurant de
modeles, avec la derniére exa&itude & avec la derniére ré-
gularité. Les mémes caufes, accompagnées des mémes cir-
conftances, ont toljours les mémes fuites. Toutes les dif-
férentes efpéces d’anumaux font faites fur une feule idée gé-
nérale: on peut dire la méme chofe des plantes & des miné-
raux: on n'en void nulle part aucune efpece produite, ou
découverte nouvellement: & celles, quifont connues depuis
long-temps, ne font confervées & perpétuées que de la ma-
ni¢re, dont elles I'ont todijours été.

En dernier lieu, les parties & la difpofition de I’Univers
montrent aflez clairement 4 mon avis, qu’il y a parmi elles
du deffein, & un rapport a certaines caufes & a certaines fins.
Les gens de bien & les perfonnes véritablement favantes fe
feront todjours un plaific d’obferver, comment le foleil eft
placé au centre du fy@téme du Monde, pour difpenfer avec
plus d’égalité fes bénignes influences fur toutes les Planétes
qui fe meuvent autour dc lui; d’obferver comment le plan de
’Equateur de la.terre coupe d angles droits celui de fon or-

bite, pour marquer lesannées, & pour caufer l'utile variété

des faifons ; d’obferver enfin mille autres chofes femblables,
qui, quoique répétées cent & cent fois , plaifent todjours
également. Qui peut confidérer les vapeurs, s’élevant de
la'terre, mais fur-tout de la mer, s’uniffant dans les airs
pour y former les nuées; & retombant enfuite aprés leur
condenfation; qui peut, dis je, confidérer ce phenoméne,
& ne pas comprendre, que cette efpece de diftillation fe fait,
pour purifier 'eau. de fes fels les plus grofliers: pour reTi-
- - P r
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lir aprés cela, par le moien des pluies & . des rofées, les
?onsaiaes & les rivieres d’une fraiche & falutaire liqueur;
pour nourrir les végétaux par d’ondées, qui tombent goutte
a goutte ycomme pour les arrofer, &c? Qui peut ne pas dé.
couvrir un certain deflein en faifant anatomie d’une plante,
ou d’un animal ; en examinant le nombre inexprimable des
fibres & des vaiffeaux, dont leurs plus grands vaiffeaux &
plufieurs de leurs membres font formez, & qui font les uns
& les-autres placez dans un ordre {i convenable & fi regulier;
en voiant les endroits préparez, pour recevoir & pour diftri-
buer la nourriture & Peffet, que cette nourriture produit en
dilatant les vaiffeaux , en faifant parvenir le végéral, ou I'a-
nimal 2 fa groffeur & a fa perfe&ion naturelle, en continuant
en lui le mouvement de plufieurs fluides, en rétabliffant le

_corps qui tombe en décadence, & en lui confervant la vie?

Qui peut s’empécher de reconnoitre un pareil deffein dans
les facultez propres a chique animal; dans fon induftrie i
amaffer & A faire des provifions pour I’avenir; dans les ma-
niéres, dont la Nature pourvoid 3 fes befoins; dans l'utilité,
qtic les plantes apportent aux animaux, & que quelques ani-
maux apportent a d’autres, i I’hommefur-tout; dans le {otn, que
toutes les créatures prennent, que la propagation de chique
elpece foit faite avec fa propre femence, & fans la moindre
confufion «, dans le penchant de chique animal vers cette
propagation; dans le foin que chique mere a de fes petits,
&c. Jele repete, qui peut s'empécher de voir un deffein
dans des picces fi rc’Fuliéres, travaillées avec tant d’art, &
confervées avec un foin i admirable? S’il eft vrai, méme
dans la fuppofition, qu'il n’y auroit dans le Monde qu‘:uri

eu

4. Si quelcun, affis fur le fommet du Mont Ha, avoit vl venir les Grecs en
bel ordre, e» s'avancer wvers la plaine avec bonue grace; il devroit avoir conclu,
guoiqu'en dife Sextus Empiricus *, qu'ils étoient conduits par quelque Comman-

ant qui régloit leur marche. .

* Ceft 1a le roifonnement, que fait Sextus Empiricus liv. 8. contre les Ma-
shéxln‘;ticicmz & cc quoigu’en difs cft fans doute une faute de mémoire de la part
e 'Auteur, .

S
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feul animal, s'il eft, dis-je, vrai qu'on ne pourroit doutet,
fes yeux ne lui.euffent éré donnez pour voir, que fes
orcilles ne fuffent pour emtendre, & ainfi de tous, ou du
moins de fes principaux membres; s’il eft vrai, qu’on puiffe
moins douter de cette vérité, quand on en void les exemples
dans tous les individus de chique efpéce d’animaux; s'il eft
vrai, que la méme remarque ait lieu d Pégard des végéraux;
s'il eft vrai, que le nombee des différentes efpdces, & des
individus de ces animaux, & de ces végétaux foit dans le
fein de la terre & fur fa furface, foit dans les eaux & dans
Pair, foit inconcevable, comme il conflte qu’il Ueft er effet;
il n’eft pas moins vrai, que nous devons étre convaincus par
tout ce qui s'offre fi natarcllement 4 nos efprits, & qui eft
commun au plus nobles parties du Monde vifible, que méme
ce qui nous paroit le moins excellent, tend néanmoiss i
quelques fins, quoiqu’elles nous foient moins connues.”
Puifque-nous ne pouvons donc pas fuppofer, que lés par-
ties de la matitre aient entretles defliné le plan de cette
merveilleufe difpofition du Monde; & qu’clles aient erfuite
unanimement réfola de prendre leurs poftes particuliers, °&
detendre 4 certaines fins par de certaines méthodes concertées
enfemble; parceque c’eft un plan & une réfolution, dont les
parties de la matiére ne font pas capables: il faur parconfé-
quent, qu'il y aic un Erre, dont la fageffe & dont 1a puiffance

foient proportionnées i d’aufli grands ouvrages ,quele font la-

conftru@ion & laconfervation du Monde. Un Efprit tout-puif-
fant en a néceflairement fait le plan, & il I'a embelli: c’eft lui
qui en rend les cavfes fi eachées & fi impénérrables: qui lui
prefcrit des loix fi uniformes & fi conftantes, & qui le defti-
ne & qui le rend propre 4 certaines fins: & qui fait que tou-
tes chofes fe répondent {i parfaitement les unes aux autres “.
Avancer qu'un {i beau plan, qu'un arrangement de tanthde

: cho-

w. Qui efi-re qni ajile Tipbe an fourrens , ¢ le fourreaw 3 Tépler’ Arriam liv. 1.
ehap, 6. de fes Commentaires -fur EpiGite. Cela miéme nc vicat pas par ac-
<ident. : )

—
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chofes{i exa®t 6 fi géometrique, qu'un compoké de parties

innombrables-dans la vafte écendue du Monde, précifément
comme le requierreng les befoins, l'ufage, I'emploi de chi.
que étre; avancer, dis-je, que cela foit le pur effet du ha-
zard; Ceftune abfurdité fi palpable, qu’'en vérité perfonne
ne peut I'embraffer fincérement , quand on eatse. tant foit
peu-dans I fignification des termes.  Par ke hazard nous ex-
primons vniquement notre ignorance des caufes, doat -nous
voions les effets. Car en difant qu'une chofe arrive par ha.
Zard, nous ne-voulons pas dire, que le hazard foit fon. uni-
que -caufe; mais feulement que nous ne favons pas ce qui I'a
produite ; em ce qui a concouru 3 fa produ&ion, d'une ma-
niére 4 faire arriver des événemens, auxquels nous ac nous
asttendions point. Car je ne puis me perfuader, que quel-
cun puiffe confidérer le hazard comme un agent; cleft-a-di.
re, comme une caufe réellement exubante & efficiente diun

" étre particulier ; encore moins de tous les étres. Les événe-

mens & les effets, qui-arrivent dans.le Mande, font nécef-
fairement ‘produits par quelque agent libge, ou par quelque
agent néceffaire. Si l'agent eft libre, il veut’ce.qu’il ;pro-
duit: & cette prodution eft par conféquent faite avec def-
fein, & non pas par hazard. Silacanfe, ou lagent, eft né-
ceffaires. l'effer en doit fuivre néceffairement; & il a’eft .pas
'effet du hazard : .car¢e qui arrive purement par un ccas for-:
tuit , auroit pi ;me pas étre; c'eft-a-dire, que cleft wn -cas
fortuit,:s'il exifte. De-14 il fuit évidemment, que le hazard
ne-peut pas étre une caufe. - . _
Pour piffer fous filence beaucoup d’autres preuves, je me .
contente d’ajoiter, que la matidre eft divifible a P'indéfini;
& que les particules, ou atomes, dont elle eft compofée,
font beaucoup moindres, ‘que pous ne pouvons nous I'ima-
giner. Il fauc par conféquent qu’il y ait une multitude in-
définie de hazards, -qui-s’uniflent d la produ&ion d’un feul
individu, de quelque efpece d’étres materiels qu'il foit, dans
lafuppofition que le hazard feul fe méle de le.preduire. Si
Pefpace a de méme une étendue indéfinic, & fi le nomgrc
‘ S: es
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des fy@témes réguliers de matiére, qui y font parfemez, efb
indéfinic, les hazards, requis pour leur prodution, Ceft-
a-dire, pour la production de I'Univers, doivent étre le rec-
tangle d’'une quantité indéfinie de matiére tirant 3 un autre.
Nous pouvons aufli bien appeller ces hazards infinis; or af-
- fiirer qu’une chofe ne peut arriver 3 moins, qu’une infinité
de hazards ne fe rencontrent c’eft afldrer, qu’il y a une.in-
finité de hazards contre fa produ&ion; c’eft-i-dire, qu’il Y-
a un avantage d’une infinité de hazards pour le c6té contrai-
re a cette produltion: ce qui abourit i dire, qu'il eft impofs
fible qu’elle arrive, puifque le hazard n’eft pas infini, sl y
a une poflibilité 3 la produttion d’un effer. Le Monde ne.
peut donc pas étre’la créature du hazard «. Il faut n’étre
gucres familier avec les ouvrages de la Nature, pour ne
pas fentir leur délicatefle & leur beauté: & plus ces ouvra-
ges font délicats & fins, plus les fentimens d’Epicure ont été
grofliers . '

Sion nous objefte, qu'il y a plufieurs chofes inutiles en
apparence, qu'il nait plufieurs monftres, &c. voici com-
ment on peut répondre d cette difficulté. L’utilitéde plufieurs
choles eft connue de plufieurs perfonnes, quoiqu’elle foit in-
connue 3 plufieurs autres: nous connoiflfons i préfent I’utili
té de beaucoup d’effets, que nous ignorions autrefois: cette
utilité peut dans la fuite fe découvrir de plus en-plus: en un

* mot lutilité d’un grand nombre. de productions peut refter
a jamais cachée, quoiqu’elle foit aufli réelle, que celle, que
. nous avons découverte, I’étoit avant cela; & qu’elle P'eft en.

© core-

4. Je ne comprends pas commens celii qui croit cela, ne croit- aufi qu'en jettant e -
Vair les moules de 21. lstsres , il puiffe somber anfuite en terre las Annales & Ennins d'une
manidre fors lifible: ¢ jo we fas, [i le hazard a affex de powvoir pour v faire trowver un
Josl vars conme il faus, Cicér. Mais helast que font les Annales d’Ennius en
comparaifon d'un tel ouvrage que le Monde ! ) )

b. 1l avoit beaucoup écrit, [wrpaffant les autres par.le grand mowrbre des Livres qu'id -
avoit comp:r{u, Diogene Laérce livre 10. On aici en vie la partie de fa Phyfique,
qui traite de I'Origine du Monde, ou plat6t d'une infinité de Mondes, ce qui rend
encore fa penfée plus groffire: car une infinité de Mondes requerroit unc infini-
té de hazards réitérez unc infinité de. fois, fi le hazard ¢toit la. caufe de leus
«égtion. '

-
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ocore par rapport i ceux qui ne la connoiffent pas. Les cho-
fes ne font donc pas-inutiles , parceque nous ignorons leur-
utilité: & de méme la Nature n’eft point icréguliere, ni elle:
ne s'éloigne pas de fes méthodes fixes, parcequ’il nous fem-
ble, qu’il y.a quelque exception aux régles générales. Ces.

exceptions font communément les. effets de I'influence, que -

les agens libres, & que la:diverfité des circonftances , one:
fur les-produ@ions naturelles, qui peuvent étre altérées &
rendues: difformes par les impreflions extrinféques, par le:
mélange d’une maticre hétérogeéne, & par la communication,
de certains mouvemens-defagréables & contraires a la-nature
des agens libres. Si le cas nous ¢toit bien expofé, nous
verrions que la Nature agit avec autant de régularité; c’eft.
a-dire, que les loix de la-Nature ont un-effet aufli régulier,.
dans la prodution.d’un monftre, que. dans les accidens les:
plus ordinaires: dans ces circonftances le monftre eft ’effet na-
turel; c'eft:-a.dire, que le concours des mémes circonftances
formera todjours la méme produion: & parcequ’on void der
temps en temps quelques étres d’une figure diftérente de la.

naturelle, on n’en doit pas inférer, quela Nature cft incon{~

tante, ou qu’elle s’eft trompée:

Outre cela la magnificence du Monde admet quelque pe=
tite irrégularité; pour ne pas dire, qu’elle rend la variété
néceflaire. La.queftion eft donc. de favoir, fi dans la fup-
pofitien qu'un-aveugle hazard préfidic feul fur tout I’Uni-
vers ; tant de chofes, dont nous connoiffons diftin&tement:
les ufages &:-la-fin, & dont la produttion requiert une.in-

vention fi merveilleufe, jointe 3 I'affemblage de. tant de- caue .

fe. fecondes, pourroient avoir ¢té produites, & fi' elles pou-
voient perfévérer comme elles font avec tant d’ordre & tant
de régularité. Les exemples-fans nombre des chofes, qu’on
ne peut nier avoir été faites A certaines fins, & qui font conf-
tamment multipliées 8 renouvellées fuivant les mémes
méthodes ; ces exemples, dis-je, ne fuffifent-ils pas pour

nous convaincre, qu’il y a du deflein & de Pordre, méme
S:3] ddns -
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dans les chofes ou cet ordre & ce deffein échappent A notre
connoiffance 7 Enfin fi nous entrons dans le détail ; & fi
nous comparons ces productions , inutiles & monftrucufes
en apparence, 2 celles qui laiffent, pour ainfi dire, voir i
découvert les fins, pour lefquelles elles ont été faites, &
qui font formées de la manicre ordinaire,. & avec la pere
fetion propre a leurs efpeces; je fuis convaincu, que cel-
les de ce dernier cara&ere {urpafleront: infiniment en nom-
bre celles du jprémier.: & cetles-ci daivent parconféquent
étre regardées comme. rien. PR

Ceux qui fe.paient de vaines paroles, peuvent attribuer la
c¢réation du Monde au Deftin,-ou & la Nature avec aufli peu,
& peut-étre.avec moins de fondement. qu’au Bazard: parce-
-qu'en- prémier licu le Deftin n'eft qu’un enchainement d’évé-
nemens , confiderez comme fe fuivant néceffairement tous
dans un certain:ordre; & dont il a toiijours été vrai de dire,
qu'ils feroient produits 3 certains temps , & dads certains
licux. Le Deftin eft-3 la vérité appellé un enchainement de
caufés 4: ‘mais il-fuit-de cette idée, que ces caufes font en mé-
me temps:caufes & cffets, &-qu'on peut les prendre comme
telles, s’il n’y a point de Caufe prémitre : idée, dans la-
quelle il n’y a rien, qui approche de Ia nature d’une caufe
capable de produire la-difpdfition du Monde telle que nous
la voians. . .Un enchainement d’événeméns n’eft autre chofe,
que plufieurs événemens maiffans naturellement les uns des
autres. Or cette définition ne contient rien,. qui fe rappor-
te 2 la caufe & aux fins de cette enchainure d'événemens.
.. Le temps, les licux, la'maniere, la néceflité, ne font que

des circonftances acceffoirés a4 la natwre-de ce qui-arrive; &

non pis lés caufesde fon exiltence, nicelles-de fes attributs
effentiels. Ne/faut-il -pas au. contraire fuppofer une Caufe
prémidre , ‘qui-commence i faire ‘mouwoir ce cercle, qui
en “defline I'arrangemeent , ~qui. uniffe’ les -caufes avec lcu;'s

. : ef-

" & Un entrelascsment de caufes,” Sendque.

L eI e a4




T -

B R

~

RELIGION NATURELLE. 143
offcts, & qui leur impofe la néceflité de naltre les uns des
aucres “. ~ : ’

La Natare ea fecond licu ne peut étre 'unique caufe de la-
difpolition du Monde. Car 1.{i on entend par cette expref-
fion la maniére intrinfeque d'exifter, c’eft-a-dire, la conftitu-
tion, la figure, I'arrangement, inféparables de tout ce qui .
exifte, & d’ou réfulcent les proprictez, les facultez, les in-
clinations , lcs: paflions,  les qualitez, les humeurs, qu’or
appelle naturelles en oppofition aux qualitez acquifes, acci-
deotelles, ou forcées; & auxquelles on donne trés fouvent
le nom de-Nature:. fi, dis-je, on renferme tout cela fous I'i
dée de Natures & fi-on prétend enfuite, que la Narture,
prife en ce fens, ait: formé quelque étre, ou quelle lui aic
comipuniqué Ta manidre d’étre; on prétend par-13, que la
Nature s’eft formée elle-méme; & que 'effer 2 été fa caufe
efficiente &. Commient peut outre cela une fimple maniere
d’étre, caufer Vexiftence; ou faire proprement guelque chos
fe? Un agent eft un écre agiffant; il et unc fubfance; &

_non pas fimplement upe manitre d’étre.  2..-L’Athée ne

peut tirer aucun avantage en prenant le terme de-Nature
pour les idées des chofes, fens, au refke qiti fe rapporte
dans le fonds au prémier; ni pour ce que bes chofes font en
elles-mémes , dans leurs circonftances , dans leurs caufes,
dans leurs conféquences; dans leurs rélations; ‘en un mot
pour ce qui les détermine 4 étre pliarée d’une .efpece parti-
culi¢re que d’une autse ;comme lorfque nous difons,quelana-
ture de la juftice = exige un tel ale; pour dire,-que cet a&te

a. Sendque dit lui-méme que dans cet enchainement, Dien ¢f s Casfe prémid-
i, dont les autres déipemdens. 11 eft A la vérité difficile de connoltre ce que les
Anciens avoient en vie par le Deftin. Cleft pourtant de ocette efpéce de Dettin,
qu’on doit entendre cc paffage de Suétone, od il dit, que Tibdre s'appliqmois fore
-aux Mathimatiques; & qw’il croisit que tous étois Veffes du Deffin. %le ucfois on
confond le Deftin avec la Fortune: ainfi on lit dans Lucien , gwe ls Forsune exécute
dos decress du Daflin, ¢ o¢ que les Parques ons diserminé & chiqus bommae dis [(a naif-

5. Comme lo}fqué Straton de Lampfaque enfeigne, au tappost de Cicérons
gue qous & éé fais par la Nature,
€. La force ¢ la naiure 4o la juflics, Cicéron,
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-eft fuppofé par I'idée, que nous avons de la.juftice; om
lorfque nous difons qu’un crime eft d’une telle nature, pour
dire qu'il fe rapporre 4 une telle loi, qu’il eft accompagné

de telles circonftances, &c. 3..Si parla Nature on entend

le Monde#, comme on.peut entendre, que les loix de la Na-
ture font les loix du Monde, . c’eft-a-dire, les loix, par lef-
quelles le Monde eft gouverné, & les phénomenes du Mon-
de font produits, &c. fens, que nous lui donnons en par-
lant, des loix d’Angleterre, de France, &c. c’eft pren-

.dre la Nature pour I'Etre, dont le Créateur eft 'ob--

jet de nos recherches , & par conféquent, elle ne peut
étre elle-méme ce Créateur. " A ce fens on peut réunir ce-
lui qui marque la réalité d’exiftence; comme lorfqu’on dit,
qu’une chofe n'exifte pas dans la Nature, pour dire qu'el-
le n’eft point dans tout le Monde. 4. La Nature eft-el-
le prife pour ces loix-mémes, dont -nous venons de faire
mention , -ou pour le train que les affaires fuivent en ver-
tu de ces loix; comme lorfyu’on donne le .nom d’ouvrage
de la Nature, 4 ce que ces loix ont produit? Ces loix fup-
pofent alors un Legiflateur , & elles font poftérieures aux
érres, dont elles font les loix. Peut-il y avoir des loix d’u-
ne Nation, jufques i ce que les hommes qui la compofent
viennent d.exifter? .§. Si.on donne au terme de Nature I'i-
dée, qu'on donne fouvent  celui d*habitude, 2 laquelle,de
méme qu’a la Nature, on attribue plufieurs chofes, qui ne
font proprement rien de diftin&t des habitudes contradtées
par les étres particuliers; dans cette fuppofition, la Natu.
re eft une efpece de notion abfltraite, incapable de rien pro-
duire. Ainfi peut-on prendre peut-étre la Nature pour les

na.

4. Comme fi on I'emploioit pour exprither les shofes nées, ou produites, com-
me on met quelquefois faturs, pour fetus *. Iy en a, dit Cicéron, qui donmens
lenom de la Nasurs,. ...... & tous, aux corps, an vuide, ¢ & leurs accidens.

* Je m'imagine, que fwrura eft pris pour un feetus futur, ou pour les parties
Aqui doivent le compofer: mais cela ne paroit pas s'accorder fort bien avec le
gros du fyféme, qui tend a prouver, que tous les feetus, ou du moins toutes fes
parties font cocexiftentes avec le Monde. .
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natures, ou toutes les natures, comme une efpéce de nom
colle&if; ou elle peut étre confiderée comme un agent, de
méme que nous perfonnifions lesvertus & les attributs pour
la varicté, ou pour exprimer les chofes d’'une maniére plus
courte & plus propre. 6. Sila Nature fert 2 défigner I'Au-
teur de la Nature, ou Dieu #; I'effet étant pris pour fa caufe
efficiente, quoique par une métonymie fort impropre; ceft
i cet Etre, auquel jattribue la création du Monde, &c.
Jajotiterai qu’on fe donne une extréme licence en proferant
ce mot, Natsre; & qu’on l'emploic fouvent pour un fimple
mot, & rich au-de-13; coux qui s’en fervent ignorant cux-
mémes I'étendue de fa fignification é: quoiqu’il en foit, #'il
n’eft pris dans aucun fens; il ne peut porter atteinte i Pexif-
tence de Dieu. '

X V. Prop. La vie, 1a penfée, lc.fentiment, & les fa-
cultez de I'ame prouvent l'exiftence d’un Etre fupréme, d’ou
elles tirent leur origine: ou, pour m'exprimer d’une autre
maniére, Dieu eft cet Etre,. fanslequel ces facultez feroient
aufli-bien. privées de lexiftence , que le feroient les Etres
materiels, dont aousavens fait mention dans les Prop. pré-
cédentes. Si naus ne voions pas encore évidemment que

ces

4. La Nature, dit-on, ms La donné. Ne compremnez-voms point , que par-la voms
changex le nom & Dieu-mémer car Jnlh autre chofs eft la Nature, que Dies, ¢ la
raifon Divine, 8tc. Sendque. Loriqu'il eft dit dans Cicéron, gw'il-efl mécsffairs qus
le Monde foit {ouwm‘ par la Natwre: quel fens peuvent avoir ces paroles, fi Dieu
n'eft pas réellement compris fous ce mot de Nature? car on doit néceflairen:ent
entendre par elles queique chofe de diftin& du Monde, & capable de le gou-
verner.

b. D'antres croient , qus la Nature eft ane certaine force privée de raifon, excitane
dans lss corps les mowvemens wéceffaires , 8c. dit Balbus au rapport de Cicé-
ron: Que peut &re cette force; féparée de fon fulet, & des caufes d'oli elle
precdde/ Une ame du Monde, la Nature plaftique *, & le Frincxpg hylarchi-
que ¢, Spmp Sows Tn‘ Jais soms, & d'autres femblables, font plus faciles a com-
prendre que tout cela. .

* Nature plaftique: c’eft un mot Grec & dogmatique, qui s’émploic-pour ex-:
primer la Fuiﬂ'ancc. qui donne la forme, & qui caufe la difpofition des chofes,
comme celle d'un potier, ou d'un ftatuaire, - -

1 Principe hylarchique ¢ft de méme un terme Grec, & degmatique, que les
Philofophes anciens emploioient pour fignifier une vertu particuli¢re de la matiere,
qui la dirige & qui la gouverne. T ‘
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ces facultez ne peuvent couler de la. nature daucune efpace
de mati¢re , qui nous.cavironne, daucumemodification, d'au-
cune figure, d’aucuns. mouvement de: la matiese, nous donne-
roas dans la fuite des preuves de ¢ecee wérité, qui la-démioa:
treront plus feafiblement. ~ O il fuit des Prap. 'IV. & V'IP.
que nos ames n’'exiftent pas d’eltes:mémes ; & qu’elles n’ont
pas.acquis leurs facultez indépendamment de tout autre éere:
nous devonsdonc étre sedevables de toutce que nousavonsde
cette nature, i quelqac Bien-faireur qui en eft la fource: eac
puifque nous fentons au~dedans do nous-mémes, que nous
avons ces facultex ; puifque nous favons cn' méme temps,
que nous =e les avons pas ‘de nous-mémes; il faur que nous

les aions regtes de quelqueautre. -~~~ . 7
Dieu fait combien peu de raifon les hommes ont de s’ima-
gimer, que.le fuppét de leur vig, de leur fentiment, & de
leurs faculees intelle&uelles, eft un écre indépendant; quand
is confiderent combienleur vie, & tous les avantages, dont
tls jouiffent, foat tranfitoises, ou incertains; & lorfquiils fe
demandent-ce qu'ils font, d’on ils viennent, & od ils s'en
vont 2. L'efprit n’agit point, ou il n’agit que trés impercep-
tiblement dans le foetus ¥, c'eft-i-dire, qumnd 'homme n’eft
eacore qu’en femence: il agit feulement comme un principe
de végétation dans 'embryon: & il n’agit comme ame fen-
fitive que dans les prémitres années de notre enfance, ou
nous fommes plarot au-deflous, qu'au-deffus de plufieurs au-
tres animaux } : il femble souvrir i la vérit¢ peu-a peu,
par, le fecours de l'ige, de I'exercice, & des- oecaﬁonsf: il
. o : em-

. & Sache, ok 1w iens, ¢ o 1% dois aller ,' &c. Pirke Ab. chap. 3. au commen-
eement, page 30. ’ . .

* In asimalculo. Selon la penfée de I'Auteur, la femence de I'homme n'eft

,lu'nn compofé d'animalesles, ou petits animaux , formez deés ha création du Mon-
© qe, ' )

1 Celt dorner un terrible fouflet 3 Yamour propre, que de dire, que dans
notre prémiédre enfance, nous étions au-deflous des bétes: enfance, qui doit en-

‘€ore revenir, fi nous parvenons i ‘une extrénre vieillefle: quel commencement,
& quelle fin! .

- e b e
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femble tfouver fos: propres: taleas, meurir, :pour ainfi dire,
& devenir.unc fubdtance: raifonnable. : Mais aprds-tent cela,
ce n'cft pas fanspeine, -qoe |Vame radonne; iellc. eft forcéed
~ faire pluficurs tnnuyeufes démarches avanc que d’arriver 4 1a
%éritd: elle éprouve, que fes facultez font fujettes & de gran-
des -¢clipfes, & 4 d’étranges diminutions pendant le fom-
meil, une indifpofition, 'unemaladic, &c. encorcine vient-
elle d: connoisre-que - fort peu .d'objets , - en' corsparaifon ‘de
ceux que contient la ‘vafte érendue de 'Univers: enfin clle
cft fujette 4'un’ grand nombre de réflexions & de fenfations
douloureufes: - Si , -libre :de - route dépendance, notre ame
avoit en elle-ménie te principe:de fon -exiftence & ‘defos fa-
cultez, elle ne feroit pas fujetre & toutes ces limications; ‘a
tous ces défauts, 3 tous ces changemens, ‘ni i ‘ces: paflages
alternatifs d’'un ¢érat -2 yn sutre: fixe, conftantg, immua-
ble, -elle perfifteroit dans une manitre d’étre todjonrs la
méme. : o o :

‘On foeGtiendra peut-8tre que les ames, de méme que la
vie, les:fens, &c. font tranfmifesdeés piros aux-enfans*, &
de ceux-ci i 'leurs fils; que cela s’elt fait ainfi de toute drer-
nité 4; & qu'on ne peut pas par conféquent conclurre de la
nature de I'ame, D’exiftence de Dieu. o R

S T o Ré.

a. Car je ne puis croire, qu'il y aitd préfent perfonne, qui veuille deffendre
cett¢ maniére d'introduire les hommes dans-le Monde, dont Diodore de Sicile
fait mention, & qui e¢ft affismée par Lucréce: Par-sons ois le -terroir, ¢ o le cli-
wias éroiens propres & cela il croiffois des masrices propres & concevoir par la conjonttion des
racines , que prodwifois la serre, &c.t .

* Le terme de I'Original eft Traduction , dérivé du mot de Tertullien Tradu&:ie
azimaram., & Twadux anima. Je ne croi pas, qu'il fignifie proprenient génération;
mais ane‘efpdce d'émanation, d'écoulement, d'envoi, d'une fubftance ‘faite par
une autre: ‘commie un fep poufle. un provin, qui n’eft que I'émanation- de quel-
ques parties du fep nséme. - La mémeo chofe reviendra: plus bas.

1 Que les divinitez naiffent de la femence de Jupiter répandue par terre, ce-
Ia eft bon ' pour tes Mythologiftes , qui fembloient n'avoir d’autre but que de
fournir -matidre de badiner .2 Montagne, & aux autres Ecrivains. de fon carac-
tére. Mais qu'un Philofophe prétende nous enfeigmer , que le Genre - hu-
main foit le rejetton d'un rejetton d'um arbre, ou d'une plante , appliquée par
hazard A une matiére telle que celle dont parle Lucréce :  c'eft une folie aufli
grande , qu'aucunc de celles qu'il foit poflible de lire dans toute J]a Mytholo-

gie..
T2
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Réponfe. S'il étoit poflible, que les ames paffaffent ainff
des peres aux enfans; qu’une ame fit engendrée, ou tranfe
mife par une autrc ame engendrée & tranfmife; & qu’elles
fe fuffent ainfi engendrées & tranfmifes de toute éternité;
fans entrer dans un autre détait de l'origine du Genre-hus
main, & fans y renfermer un prémier auteur de cette généra-
tion, il feroit aufhi poflible, qu’il y elic une fuite infinie de
corps mis fans un prémier moteur ; ou une infinité d'effers
fans aucune caufe: fentimens,dont nous avons déja fait voir
Pabfurdité dans la I. Prop. Mais je ne puis pourtant m’em»
pécher d'ajotter les penfées {uivantes, a ce que nousavonsdit
fur cette matiere. On devroit clairement expliquer cequ’on en-
tend par un homme, quia la faculté detranfmettre ’ame*: caril
n’cft pasfacile decomprendre, comment la penfée, comment une
fubftance penfante, peuvent étre engendrées comme le font
des branches, ou de quelqu’autre manitre, qui fe rapporte a
celle-1a, ni qu'on puiffe fe fervir de cette expreflion, méme
dans le fens méraphorique . H faudroit nous dire, fi cette
énération vient d’un des parens, ou de tous les deux en-
emble. Sic'eft d’'un feul ;duquel eft-ce? Si c’eft de tous les
deux, il s’enfuit qu’une feule branche fera todjours produite
par deux. troncs différens:concours, quil eft, je penfe, im-
poffible de trouver ailleurs, & dont il n’y a aucun exemple
dans toute la Nature: quoiqu’il ferpit bien plus naturel de:
faire cette fuppofition des vignes & des plantes, que non
pas des écres intelleuels, qui font des fubftances fimples,,
& fans aucune compofition %. 4 '
Cette-

4. Ce que Tertullien appelle dans un endroit, ame tranfmifé, ou engendrée
par Adam , amima ex _Adem sradux, cft appellé par le méme Auteur dans un
autre endroit, une efpéce de rejetton forti de la matrice d'Adam, comme une
efpéce de provin de vigne ; velnt furculus quidem ex mairice Adam in propaginems
drdulla: & il eft €galement incompréhenfible. 11 ne s’explique pas plus claire-
ment, en difant, qu'il.y. 8 deux ¢fpices de farnence., eclle dn u:p:.. @ celle deFame; on
bien la femence fpirituclle découlie, difiillis de Fame, fermblable 4.3 femence maserislls,.

i viens des animanx, &c. : . .

&. Sclon Tertullicn I'ame eft dérivée feulement du pére, & clle eft donnée comm:

. Tradux anime cft le terme. du texte.

- - e e o
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- Cette opinion de la génération des ames me paroit pofés
fur un bien fragile fondement; puifqu’elle eft fondée, 3 mon
avis, fur la.rellemblance, qui eft entre les traits, les hua
meurs, & les. capacitez des enfans , & celles de leurs pa.
rens.s, & fur la difficulté, que les hommes ont de fe former-
Yidée d’un efprit é: on e porté par ces raifons i conclurre;
qu’il n’y a point d’autre fubftance, que la maritre; & que
I'ame, provenant feulement de la difpofition,. ou de quelque
partic du corps, ou bien n’érant qu’ua acceffoire materiel ,.
doit accompagner le corps, & naitre avec lui du pere, ou.
de la mére, ou de tous les deux enfemble: & que la gé-
nération de l'un eft une fuite de la génération de Pautre.
Or la premiére de ces raifons; ceft-a-dire, la reflemblan~
ce des enfans aux parens,n’eft pas todjours véritable ;.ce qu’il .
faudroit pourtant qu'elte fut, afin que 'argument et quel-
que force. lln’y a rien de plus commun, que de voir des-
enfans, qui ne reflemblent point du tout i leurs parens dans .
leurs efprits, dans leurs inclinations,_ dans la figure de leurs
: : corps;,
& couver aux -parties de 1i fémme propres A la-génération; o gewitalibus famina
Jovsis cemmendata. l.e méme Autcur fodtient que les ames viennent toutes d’A-
dam. Voici comme il s’en explique. Nous définiflons les ames, des fubftances
nées par le foufle de Dicu, & provenant toutes d°une feule : Defimimus animam ,
natam ox Dei flain , ex una redundantem. Dans un autre endroit il dit, toute cet.
tc abondance d’'ames vient d'une feule: Ex uno bomine tota bac animarum redundan- -

tia agitur.. Mais cela ne s'accorde pas bicn avec fon-principal argument pour Ia .
wanimiffion-, ou-génération de I'ame, qu'il -fuppofe que les enfans regoivent de
lears pareps. Car outre ce qu'on ajodtera bien-tdt pour la refutation de ce fyftés
me, fila génération de tous les hommes vient d'un feul, & qu'lle foit Ja caufe
de-1a reflemblance; tous les hommes devroient reffembler au prémier; & par
conféquent, ils. devroient tous étrefemblables: ce.qui n'eft point *.

a. Les Cprieax- pourront voir ce paflage dans Tertullien méme, en fon Traité .-
de-P Ame, chap. 27.

b. C'eft pourquoi le méme Pére fait I'ame de 'homme materielle. .

* Tertullien peut donner A cela deux.réponfes. La -prémidre, que tous les honre-
mes, dans leurs embryons, reflemblent.d Adam. Qui prouvera le contraire? La -
feconde , que les impreflions des objets extéricurs altérent cette reflemblance dans -
quelques uns,, & qu'clles ne le font.pas dans quelques autres. Tous les chénes .
fe.reffemblent dans leurs glans. Cependant.il ne. s’enfunt point.de ce qu'ils ne fe
reflemblent pas, lorfqu'ils ont crd, qu’ils ne viennent pas d’'un méme chéne: ils fe -
reflembleront tous, sil n'y a rien qui les en empéche: ils ne fe reflemblerent
jamais, s'il y a des obftaclesa cette reffemblance. Leurs partics font les mémes; ,
mais la_difpofition, qui feule fait Ja différence, eft iné'?le.;

43
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" corps, dansleur teint;. & qui,.j'en fuis fir, -diffégent béau-
coup entre enfahs mémes.. Cette différence 3 autant .defor-
ce, pour. prouver.qu’il 2’y a point de génération d'ames, que
la reflemblance ¢n a, lorfqu’elle artive , -pour:prouver que-les
ames ne'paflent pas des. peres-aux:chfans.. Au refte, il ne
m'elt pas.difficile de rendre. .raifon, de cette reflemblance,
{ans le fecours ‘de la génération des ames. 1l eft manifefte,
que ce-quion boit-8&.ce qu'on mange, l'air qu’on refpire, les
fons quon entend , les objets qu’'on void, la compagnie
qu’on fréquente, :&c. il eft, dis-je, conftant que tout cela
caufe.du changement-dans les hommes, tantot 3 Pégard de
leurs. facultez . intelletuelles, tadtat & Pégard de leurs paf-
fions & 'de leurs. humeurs, & quelquefois a I'égard de leur

" fanté,~& des autres circonftances qui fe fapportent a- leurs

" corps : ‘& cependant les filamens * ofiginaires, & les parties
eflentielles de 'homme, reftent toljours les mémes. Si les

femences des animaux font donc, comme je ne.doute. point

qu’elles ne foient, des'animalcules+ déja formez ¢, qui font ré-
pandus ¢ & 13, mais fur-tout dans les lieux propres a les
conferver: s’Hs entrent enfuite dans le corps avec les alimens,

- ou peiit-&tre avec lair feul: s’ils font apres cela dans les corps
des miles {éparez par des efpices de couloires, particuliéres 4

chique efpece d’animaux : §’ils font logez dans les vaiffeaux,

qui font comme les refervoirs de la femence, ot ils font ca-
pables d’accroiffement , & fufceptibles de quelque efpece
d’influence : tranfportez enfuite dans les matrices des fem-

mes, s’ils'y regoivent une plus abondante nourriture; & s’ils y

croiffent , jufques a ce qu'enfin jls deviennent trop grands

pour

a. Ceci paroitroit étre favorifé par ceux qui fodtiennent, que toutes les ames
farént créées au commencement : ‘opinion fouvent rapportée dans. Nashaler Aboth,
& ailleurs; fi I'Auteur de ee Livre ne faifoit dériver le corps d'wre gouste fouillée ;
comme on peut le voir dans Pirke: Aboth , & ailleurs. Le Rabbin David Kimchi en
particulier dit de 'homme , gqw'il tire fon origine d'une goutse ds femence ,- qui fo
;b_inge en fang , @ qu'ib croit pew-a-pes , jufgues & ce qus fes membres [oient par-

ans., . .

% Originalia famina. +
1 Animalmls. Voiez 1a Note plus haut,

—_— e - —— e
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pour leur prifon 4: fi c’eft donc li ta maniere, doat fe fait la-
génération; pourquoicette augmentation jointe avec la nour-
riture regle des parens, 'qui eft préparée dans leurs vaif-
feaux, & qui eft celle, dont les parens f& nourriflent eux--
mémes; pourquoi, dis-je, cette nourriture & cette augmen-
tation ne feroient-elles pas i I’égard des animalcules &
des embryons, 3-peu-prés ce qu'elle eft’ 2 leur égard? Pour-
quoi ne rendroient-elles pas par conféquent leurs petits fem-
blables aux parens, fans qu’ils en reqoivent autre chofe. Cer-
taines impreflions’ peuvent écre faites fur le factus; & les flui-
des, qui lui font communiquez par les parens, peuvent avoir
regd certaines teinturés, quoique I'animal n'ait pas été for-
mé par les parens, ni tranfmis parleur canal. Cette hypo-
théfe, qui s’étoit depuis long-temps offerte 3 mon elprit, me
fuggére une raifon de la reflemblance, ‘que ’enfant a tantée
au pére, & tantor 3 la mere: elle vient de ce que les vaif-
feaux de 'animalcule font plus difpofez'd recevoir une plus
grande quantité d'alimens, de celui des parens, auquel- ik
reflemble le plus: ou les fluides & les efprits animaux peu-
vent dans {'un caufer une plus forte fermentation, & agir
avee plus de violence que dans 1'autre, & ils doivent par
confequent avoir un plus grand effet. On doit remarquer
ici , que quoique la quantité d'aliment , que I’animalcu-
le regoit du pere; foit peu de chofe en comparaifon de fa-
bondante nrourriture qu’il regoit de la mére: cependant la
prémiére peut faire une plus forte impreflion fur le feetus,
parceque lanourriture, communiquée parle pere,aéeé la pré-
mitre addition fajte aux filamens originaires 5 parcgqu’tl:le
o _ - - . . ad-

4. Cette rélation détruit argument, fur lequel Cenforin dit, que pluficurs an-
ciens Philofophes fondoient I'éternité duMonde : Parcequ'ils niciens , qu'il fés poffible
de découvrir fi les aufs, om les oiftaux oms préimiéremens été engendroz., puifgw'il ne peus
g avoir danf fans oifean ; wi des gifeans fans auft. Cette queftion étoit autrefois
yivement débattue, comme on peut le voir dans Macrobe, & dans Plutarque,
qui T'appelle une queflion * difficile, o qui a bramcoup sxorcé les Difpusents. -

* il 'a jugée lui-méme 'dighe de fes recherches, car il en a fajt-un probléme,
qui eft le woifiéme du liy. 2. de fes- Sympofiaques , tome a. p. 635, .
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adhere immédiatement 2 leur fubftance; -&.parcequ’elle a été.

d’abord unie i eux.

‘Puifqu’il ne peut étre vrai, que-la génération de U'enfant,

qui eft un individu compofé de corps & -d’efprit , vienne
proprement 3.1a fois du . pere & dela mere, -tous les traits
de reflemblance, -qu’il. peut avoir avec un des deux, procé-
dent néceflairement d’'une caufe telle que je I'ai marquce; ou

“du moins d’une caufe différente de la génération. Car l'en-

fant reflemblant quelquefois au pére, & quelquefois & la mé-
re, & la génération fe faifant todjours par le pére, ou tol-
jours par la mere; il fuit qu’il y a quelquefois dans ’enfanc
une-refemblance i celui, qui n’eft pas 'auteur de la généra-
tion: & fi un enfant peut reflembler 3 un de fes parens ,
quoique la génération ne vienne pas de ce parent; pourquoi
un autre enfant ne pourroit-il pas en faire de méme *¢ La véri-
té des raifons, que je viens d’alléguer, paroit trés fouvent véri-
table du-moins dans les plantes qui différent, fi elles fonc éle-
vées dans différens terroirs & fous différens climats; quoi-
que leur femence foit la méme. La différente nourriture

communique une différence 4 la femence, ou 3 la plante

ariginaire: & par-13 cette plante eft renduc en quelque ma-
niére femblable 4 celles .qui font cultivées dans .le méme

terroir. A
Jai deflein de réfuter dans 1a fuite la-fuppofition, que Pa-
me eft purement materielle, ou P'effet de quelque difpofition
de la mati¢re: fuppofition, que je regarde comme un des
principaux fodtiens de la génération des ames. Mais je di-
rai ici par avance, que quoique nous ne puiflions pas nous
former I'image d’unefprit, & parceque les étres materiels peu-
went fenls écre dépeints, repréfentez par des images; nous
: avons

= L*Auteur pouvoit 2 mon avis abréger fon ‘Argument , de cette maniére. Un
enfant reflemble quelquefois plus A I'oncle, ou a la tante, au coufin, ou i la
coufine, qu'an pere, & i la mére: or l'oncle, ni la tante, le coufin, nila cou-
fine n'ont par 1a fuppofition aucune part 3 la génération de l'enfant; donc, &c.
Bicn plus cette reflemblance fe trouve fouvent plus parfaite avec un étranger,
qu'avec ancun des parens. Or, &c. Donc, &c. :
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avons cependant raifon d’affirmer P’exiftence d’une fubftance
fpirituelle . La maticre eft une fubftance qui nous eft affez
famili¢re: nous connoiffons affez bien fa nature & fes pro-
priétez: & puifque nous ne trouvons aucun étre materiel ,
qui ait vie, & qui foit doué de la faculté de penfer; mais que
tous les étres materiels ont au contraire pluficurs propriétez
incompatibles avec cette faculté; nous fommes dans la nécef-
fité d’avouer, qu’il y a une efpece de fubftance différente de
la materielle: & quoique nous foions dans I'impoflibilité de
tirer quelque ébauche de nos efprits, nous fommes forcez a
conclurre, que notre ame doit écre de 'efpece, ou d’une des
efpéces des fubftances incorporelles; car il.en faut admettre
plufieurs.  Or eft-il furprenant, que nous nous trouvions |
dans cette impoflibilité ? Car dans le fonds, comment l'ef-
prit peut-il étre fon propre objet ¢2 Il peut 3 la vérité con-
templer le corps, qui lui fert de demeure; il peut connoitre
fes propres altes; il peut réfiéchir fur les idées qui s'offrent
a lui; mais il ne ptut avoir une idée complette de foi-méme,
fans étre 4 la fois I'objet & le fpectateur. L’Etre parfait,
dont les connoiffances font infinies, peut feul fe connoitre
ainfi intimement lui-méme, :
Ceux qui fondent la génération de I'ame fur la fuppofition’
qu’elle eft materielle, & qu’elle eft dans le corps, ou com-
me une de fes partics, ou comme fa modification, me pa-
roiflent encore fe tromper grofliérement, parceque le corps
n’eft pas lui-méme engendré par les parens:il pafle a la vérité
dans cux: ils lui prétent, pour ainfi dire, une demeurc & une
fubfiltance paffagcre, mais il ne peut étre formé par eux, ni
croitre d’aucune de leurs parties: car il faut que toutes: fes
parties nobles & effentielles ne compofent qu’un feul fyf-
téme, dont toutes les parties commencent 3 exifter en méme
temps, & foient formces i la fois au prémier inftant de la

a. C'eft tout ce qu'Epicure avoit 2 dire en faveur de fes atomes: car ils étoient
feulement des corps , que Lefpris femd comprend , Juftin Martyr.
b. Car la viie n'eft pas dans ¢s que o woid , Plotin.

v
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prodution de I'animalcule, puifqu’aucune de fes parties ne
pourroit recevoir de aourriture, ni devenir méme quelque
chofe fans les autres: {i au contraire quelcune de fes parties
éroit preexiftente au refte,elle décherroit, elle {e pourriroit,
pour ainfi dire, bien-tét, faute de recevoir fa nourriture pac
les vaiffeaux propres i la lui communiquer: nous en voions
tous les jours des exemples dans les membres, & dans les or-
ganes des animaux, qui périffent, lorfque le fecours, qu’ils
devroient recevoir felon I’ceconomie naturelle du corps, cft
en quelque manidre interrompu, ou retardé. Puifqu'un
corps organifé, qu'il faut néceffairement faire 1 la fois, &
comme d'un feul trait, ne peut naturellement écre I'effet d’u-
nc augmentation faite par degrez , je ne puis m’empécher
de conclurre, que ic Pére tout. puiffant a créé au com-
mencement les animalcules de chique efpéce, pour fervir
a toutes les générations futures d’animaux. Toute autre ma-
nitre de produftion reffembleroit 4 cette génération connue
par les Philofophes fous le nom d’¢quivoque *, .& de fpon-
tanée}, dont on eft 3 préfent tout-i-fait revenmu: il cft cer-
tain, que les autres exemples de I'analogie de la Nature, &
que les obfervations faites par le moien des microfcopes, ap-
Ppuient fortement ce que je viens d'avancer. .

En dernier liea, fi la race des hommes n'elt pas de
toute éternité, il n’y a point d’homme qui ne foit def-
cendu de deux prémiers parens, & les ames de ces deux
prémiers parens ne peuvent pas s'étre &coulées de T'um
A Pautre. Or il confte psr le cours ordinaire des cho-
fos “cerreftres , & par PHiftoire du Genre-humain 4, des
Arts, 8 des Sciences ¥, qae la race des hommes n'a pqi{‘ttl:

exi

#. S'H n'y a point em wme ovigine , € wme ginération Bu ciel © e la terre, pourqusi
les Poires mu chantent-#s pas d'évinsmens anterianr & Iu guerre de Thibes, o4 Fembrafe-
‘ment do Troie? Lucréce livre 5. vers 325. . ,

b. Les hommes ons péri en plufienrs & diverfes manidres, @ ils phrirons de mime:

‘mais

a "] (ignérlalﬁon €qutvoque olt celic qui fe falt fans la ‘conjonction du méle &
¢ Ja fcmelie.
1 Génération fpontanée ¢f celle qui vient fans aucune caufe.
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exifté detoute éternité. Les objections contrecet argument pri-
fes d’inondations,de conflagrations, &c. imaginaires ne font
aucune impreflion fur mon efprit: car fuppofons, qu’il arri-
ve i prefent quelque pareille calamité; elle fera univerfelle,
ou particuli¢re: fi elle eft univerfelle, & que perfonne ne
puiffe en échapper, il ne reftera plus d’hommes; ou il faue
qu'ils foient une feconde fois multipliez par le moien de
quelques prémiers parens. Si cette calamité eft feulement
bornée i quelques lieux particuliers; fi elle ne fe faic fentir
que dans quelque partie du globe; fielle ne monte pas a I
cime des plus hautes montagnes ; fi les plus fermes rochers en
font i couverts s'il refte enfin quelque moien naturel de s'en
délivrer; il y aura certainement un nombre d’hommes trés
confidérable, ?ui furvivront aux autres. Or peut-on penfer,
que ceux qui furvivroient, feroient tous d’une ignorance fi
crafle, que perfonne parmi eux ne feroit en état de donner
la rélacion des chofes les plus communes? Perfonne ne pour-
roit-il lire, ni écrire, ni fe reflouvenir méme qu’il y auroit
autrefois eu des letrres? N’y en auroit-il pas un feul, qui
entendroit quelque métier, ouquelque profeflion,qui pourroic -
décrire les maifons que les hommes avoient auparavant, la
manié¢re dont ils avoient accolitumé de s’habiller, comment
ils apprétoient leurs viandess qui fauroit dire quelles éroient
méme les chofes dont il fe nourriffoient ¢ Peut-on fuppofer, que
tous les Livres, toutes les armes, toute forte de manufaétures,
tous les vaiffeaux, tous lesédifices , toutes ces excellentes pro-
duions de 'addreffe 8 de I'induftrie des hommes, qu'on ad-
mire i préfent dans le Monde, feroient fi abfolument, fi eaticre.
menct détruites, qu’il n’en refteroit plus la moindre partie, Ia
moindre trace, le moindre fouvenir ,non pas méme aflez pour
donner quelque ouverture, capabledu moins de faciliter le ré-
tabliffement des Arts les plus néceffaires 2 Ces Echappez
d’un i terrible naufrage feroient fansdoutevetus, & ils auroient
o au-

mais le plus grand nomkre péris par les embrafemens & par les impndations , Platpn
dans fon Timée, p. 524. v , R
) C 2
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autout d'eux plufieurs chofes, fans le fecours defquelles il leur
auroit été impoflible de fe fauver, & de furvivre  une fi trifte
cataftrophe. En un mot, il n'eft point d'incendie, point
de déluge, point de deftruttion ; qui puiffent favorifer
Pobje&ion, & réduire le Genre-humain 3 cet érat, ou les
anciens Mémoires, & d’autres marques infaillibles; nous ap-
prennent qu’il étoit, il n’y a pas beaucoup de milliers d’an-
nées; il n’y a, dis-je, point de deftru&tion, qui puiffe favo-
rifer 'objettion, excepté celle qui n’epargneroit abfolument
que deux ou trois couples de perfonnes, dénuées de tout, les

lus ftupides # & les plus ignorantes de tout le nombre:
{:homme le plus idiot, le plus ruftique , le plus fauva-
ge * conferveroit fes vieilles habitudes, & il reprendroit fon
ancienne maniére de vivre , dés qu'il en auroit 1'occafion:
fuppofé méme, que l'occafion loi manquit, 'auteur de ’ob-
je&tionn’en pourroit pastireravantage, puifque fans I'interpofi-
tion d'une puiffance furnaturelle, il ne pourroit point arri-
ver de pareille revolution; les créatures ne pourroient pas étre
confervées toutes nues ;. la terre ne pourroit point renaitre
de fes cendres, ni de fes ruines, aprés une calcination, une
diffolution, une deftru&ion entiére de toutes chofes. Per-
mettez-moi d’ajodter 3 cela, que quoiqu’il y ait eu dans des
Pais particuliers plufieurs inondations, & plufieurs grands
tremblemens de terre; & quoique plufieurs montagnes aient
vomi des torrens impétueux dc flammes: cependant il n’y a
point de rélation, point de preuve, qui mfinue, qu’un pa-
reil événement ait jamais éré univerfel é; excepté peut-étre
celle d’un feul déluge: & quant A ce déluge, fi nous enten-
dions parfaitement la Langue ,danslaquelle larélation nousen
a été laiffée; & i rous étions bien inftruits de la maniére d’¢-
- . - : crire

4. Des bommes [ans lettres & Jans favoir, Platon dans fon Thmée, p. §24.

. Car ce qui u été avancé fans fondement , & pour faire implement_en général
valoir une caufe, n'eft d'aucun poids. On en peut dire autant du témoignage

d' Amobe, qui femble avouer,qu’il y a eu des embrafemens univerfels: Quand off-
or que le Monds, demande-t-il , a ésé réduit en condrest N'efi-ce pas avant mous?

‘ * Homines fylvefires,
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crire I’Hiltoire, propre 2 cette Langue;cela auroit peut-étre
épargné les pénibles, les prodigieux efforts, qu’on a faits pour
découvrir. les caufes de cette furprenante révolution : ou-
tre que les mémes Archives, qui-nous apprennent la réalité de
cet événement, nous apprennent aufli la part immédiate, que
Dieu y eiit: elles nous affirent, que les hommes, qui péri-
rent alors, de méme que ceux qui leur furvécurent, étoient
defcendus de deux prémiers parens; 8 fi cette autorité eft
une preuve fuffifante d’une partie de la rélation , elle I'c